Obec Chvalenice
Chvalenice 21, 332 05 Chvalenice, okres Plzen-mésto

Vypis usneseni

z verejného zaseddni zastupitelstva Obce Chvalenice
€. 1/2025 ze dne 04. 02. 2025

Zastupitelstvo Obce Chvalenice:

1/1

1/2

1/3

1/4

schvaluje program mimoradného verejného zaseddni zastupitelstva a o kaZdém
navrhovaném bodu programu se bude hlasovat samostatné.

schvaluje zapisovatele zdpisu pana Radka Horu a ovérovatele zdpisu pana
Miroslava Koubka a pani Ing. Janu Skalovou.

schvaluje kontrolu usneseni z verejného zaseddni zastupitelstva Obce Chvdlenice
ze dne 13.12.2024.

schvaluje:

Rozhodnuti o vylouceni tcastnika ze zaddvaciho Fizeni na verejnou zakdzku
»Chvdlenice — vystavba kanalizace Il. etapa a dostavba vodovodu -
opakovdni“, a to firmu MOBIKO plus s.r.o., IC: 26788675 se sidlem: Hranickd

vvvvv

s rv

vylouceni ucastnika zaddvaciho rizeni (MOBIKO plus a.s.) — pfiloha ¢. 1 tohoto
usneseni,

Rozhodnuti o vylouceni ucastnika ze zaddvaciho Fizeni na verejnou zakdzku
»Chvdlenice — vystavba kanalizace Il. etapa a dostavba vodovodu -
opakovdni“, a to firmu Bross spol. s r.o., IC:46348620, se sidlem: Budéjovickd
601, 140 00 Praha 4 — Krc — viz Oznameni o vylouceni ucastnika zaddvaciho
fizeni (Bross spol. s r.o.) — priloha ¢. 2 tohoto usneseni,

Rozhodnuti o vybéru dodavatele na verejnou zakazku ,,Chvdlenice — vystavba
kanalizace Il. etapa a dostavba vodovodu — opakovdni“, a to jako ekonomicky
nejvhodnéjsiho dodavatele - spol. Streicher, spol. s r.o. Plzer, IC: 14706768 se
sidlem: Plzeriskd 565, 332 09 Sténovice s nabidkovou cenou 67.902.805,- K¢
bez DPH - viz Oznameni o vybéru dodavatele - pfiloha ¢. 3 tohoto usneseni.

Telefon: 377 992 121 ICO: 00256714 E-mail: chvalenice@obecni-urad.net ]

DIC: CZ00256714



Obec Chvalenice
Chvalenice 21, 332 05 Chvalenice, okres Plzeri-mésto

zapsal: ovérovatelé zdpisu:
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Radek Hora Miroslav Koubek
A
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.............................. :’...................'.//".'
Ing. Jana Skalova

,~ Ing. Pavel Kvidera \\, » ///
starosta obce T
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| OZNAMENI O VYLOUCENi UCASTNIKA ZADAVACIHO RIZENI

MOBIKO plus a.s.
Hranicka 293/5, Krasno nad Bedvou, 757 01 ValaSské Mezifici

26788675
ZADAVATEL.: Obec Chvalenice
Sidlem: Chvalenice €. p. 21, 332 05 Chvalenice
Zastoupeny: Ing. Pavlem Kviderou, starostou
ICO: 00256714
VEREJNA ZAKAZKA:

Chvalenice — vystavba kanalizace Il. etapa a dostavba vodovodu - opakovani

V obci Chvalenice dne 04.02.2025

Zadavatel vySe uvedené vefejné zakazky zadavané dle zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych
zakazek (dale jen ,zakona“), Vam v souladu s ustanovenim § 48, odst. 11 zakona oznamuje Vase
vylou€eni ze zadavaciho fizeni k vySe uvedené vefejné zakazce.

Odlvodnéni vylouéeni je uvedeno v Rozhodnuti o vylouéeni U€astnika zadavaciho fizeni, které je
pfilohou tohoto oznameni.

S pozdravem I Digitalné
n g . podepsal Ing.
Pavel Kvidera

Pavel Datum:

2025.02.04

Kvidera 20:27:11 +01'00"

Ing. Pavel Kvidera, starosta
Pfiloha:

Rozhodnuti o vylou€eni Gcastnika zadavaciho fizeni



| ROZHODNUTI O VYLOUCENI UCASTNIKA ZADAVACIHO RIZENiI

MOBIKO plus a.s.
Hranicka 293/5, Krasno nad Bedvou, 757 01 ValaSské Mezifici

26788675
ZADAVATEL.: Obec Chvalenice
Sidlem: Chvalenice €. p. 21, 332 05 Chvalenice
Zastoupeny: Ing. Pavlem Kviderou, starostou
ICO: 00256714
VEREJNA ZAKAZKA:

Chvalenice — vystavba kanalizace Il. etapa a dostavba vodovodu - opakovani

V obci Chvalenice dne 04.02.2025

Zadavatel na zakladé ustanoveni § 48 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek dale
jen ,zakona“)

VYLUCUJE UCASTNIKA ZADAVACIHO RIZENI

k vySe uvedené vefejné zakazce.

Identifikaéni idaje vylouéeného Ucéastnika (dale také ,,vylouéeni ucastnik®):

Obchodni firma nebo nazev: | MOBIKO plus a.s.
Sidlo / misto podnikani: Hranicka 293/5, Krasno nad Becévou, 757 01 ValaSské Mezifici
Pravni forma: Pravnicka osoba
ICO: 26788675
Odtivodnéni:

Vsouladu s §§ 48 odst. 8 a 113 odst. 6 pism. a) zakona zadavatel vyluduje uc€astnika
zadavaciho fizeni, kdyz na zakladé objasnéni mimoradné nizké nabidkové ceny (dale take
»MNNC*) ze dne 16. 12. 2024, 14. 1. 2025 a 17. 1. 2025 zjistil, ze udaje pfedlozené vylouéenym
ucéastnikem nespliuji zadavaci podminky, nabidka vylouéeného uéastnika obsahuje
mimoradné nizkou nabidkovou cenu, ktera nebyla vylouéenym tGéastnikem fadné zdivodnéna
a plnéni nabizené dodavatelem by vedlo k nedodrzovani povinnosti vyplyvajicich z pravnich
predpist vztahujicich se k predmétu pInéni verejné zakazky.

1. Obecné k pribéhu zdivodnéni MNNC vylou¢enym ucastnikem

Dle § 113 odst. 1 je zadavatel povinen posoudit mimofadné nizkou nabidkovou cenu pfed odeslanim
oznameni o vybéru dodavatele. Takovy postup upravuje jak ustalena judikatura, rozhodovaci praxe
Uradu pro ochranu hospodarské soutéze (,UOHS®) (napf. &.j.: UOHS-11231/2024/500 ze dne 13. 3.
2024; UOHS-04351/2024/161 ze dne 31. 1. 2024; UOHS-01203/2023/500 ze dne 10. 1. 2023) i
komentarova literatura, napt.: Sebesta, M., Novotny, P., Machurek, T., Dvofak, D. a kol. Zakon o
zadavani vefejnych zakdzek. Komentaf. 2. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022, 1647 s. (dale jen
.Komentar 1) ktery uvadi ,Zakon uklada zadavateli povinnost posoudit mimofadné nizkou
nabidkovou cenu vZdy, a vyZadat si od UCastnika zadavaciho fizeni vysvétleni, jevi-li se cena ve
vztahu k pfedmétu zakazky jako mimoradné nizka, aby mu v zadavatelem stanovené Ihité poskytl
vysvétleni zpusobu stanoveni jeji vyse. Ci Kr¢, R., Vanécek, J. Zakon o zadavani vefejnych zakazek.
Komentar. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022, 1005 s. (dale jen ,Komentar II), ktery uvadi
.Komentované ustanoveni upravuje povinnost zadavatele posoudit nabidkové ceny vSech ucastniki
zadavaciho fizeni pfed odeslanim oznameni o vybéru dodavatele a zvazit, zda néktera nabidka, Ci
alespori nabidka vybraného dodavatele, neobsahuje mimofadné nizkou nabidkovou cenu”.



Komentar | dale uvadi, ze ,V obecné roviné Ize k institutu mimoradné nizké nabidkové ceny uvést, Ze
jeho smyslem je identifikovat nabidky, které vzbuzuji na strané zadavatele opravnéné pochybnosti
o tom, zda dany ucastnik fizeni bude schopen za takto nabidnutou cenu pfedmét vefejné zakazky
radné spinit. Zakon timto institutem chrani zadavatele pfed situaci, kdy by byl nucen uzavfit smlouvu
s ucastnikem, ktery by nebyl schopen pinéni vefejné zakazky za takovou nabidkovou cenu vibec
poskytnout, pripadné by jej nebyl schopen poskytnout fadné, véas ¢&i za stanovenych podminek.
Nerealné stanovena nabidkova cena by mohla byt rovnéz divodem pro pozdéjsi poZadavky daného
Ucastnika na navy$ovani pavodni nabidkové ceny”, kdyz ,Nabidkovou cenu je nutné posuzovat vzdy
ve vztahu k pfedmétu verejné zakazky. Ostatni skutecnosti (napf. pomér k predpokladané hodnoté
verejné zakazky, k nabidkovym cenam ostatnich ucastnikG Fizeni), mohou byt pouze indikatorem
vyskytu mimoradné nizké nabidkové ceny, nikoli vSak jejim méfitkem (kritériem). Nabidkova cena
musi byt vZzdy posouzena ve vtahu ke konkrétnimu pfedmétu dané verejné zakazky, rovnéz se
zohlednénim specifik pfislusného odvétvi a konkrétnich okolnosti a podminek, za nichz ma byt
pfedmét verejné zakazky konkrétnim dacastnikem plnéni“. Obdobné pak i Komentar II.

K procesu postupu u MNNC se vaze i ustalena rozhodovaci praxe, zejména i ta, jez se konkrétné
dotyk& vyloudeného ugastnika zadavaciho Fizeni (rozhodnuti predsedy UOHS &. j. UOHS-
04351/2024/161 ze dne 31. 1. 2024 odkazujici na rozsudek Krajského soudu v Brné &. j. 62 Af
88/2012-75 ze dne 21. 11. 2013), kde se uvadi ,...zkoumani, zda konkrétni nabidka neobsahuje
mimoradné nizkou nabidkovou cenu, je vzdy obligatorni soucasti procesu posuzovani nabidek. Tato
povinnost stiha kazdého zadavatele (resp. jeho hodnotici komisi), v kazdém zadavacim fizeni a ve
vztahu ke kazdé nabidce kazdého dodavatele, ktery nabidku podal. Hodnotici komise ma ve vztahu
k pfipadné mimoradné nizké nabidkové cené dvé povinnosti: povinnost posoudit, zda konkrétni
nabidka konkrétniho uchaze¢e neobsahuje mimofadné nizkou nabidkovou cenu, a v pripadé zjisténi
mimoradné nizké nabidkové ceny povinnost vyZzadat si od uchazece pisemné zdlvodnéni téch ¢asti
jeho nabidky, které jsou pro vysi nabidkové ceny podstatné.”

2. Identifikace MNNC zadavatelem v pribéhu zadavaciho rizeni

V prvnim kroku posoudil zadavatel pfedloZzené nabidkové ceny, kdyZ jejich hodnoty byly na z&kladé
Zadosti vylou€eného ucastnika zadavaciho fizeni uvefejnény na profilu zadavatele dne 12. 11. 2024.
V tomto obligatornim kroku posoudil zadavatel nabidky nejdfive vici pfedpokladané hodnoté verejné
zakazky, ¢ehoZ vyplynulo, Ze dvé nabidky vykazuji vyznamnou odliSnost, a to v pfipadé vylouc¢eného
ucastnika zadavaciho Fizeni €. 5 0 17,45 % a v pfipadé vylou€eného uc€astnika o vice nez 28 %. Proto
zadavatel posoudil rozdil cen i oproti priméru nabidek, kde zadavatel neidentifikoval MNNC. V tomto
porovnani se sice rozdil zmensil, av8ak i tak byla odliSnost u vylou¢eného ucastnika vy3si nez-li 26 %
(blize tabulka nize).

Pomér k | Pomér k priiméru
Pomér k |priméru | nabidek bez
Hodnota URS 2023 | nabidek | identifikace MNNC
Ugastnik zadévaciho Fizeni &. 1 73 555 555,00 K& 99,92% | 110,09% 102,32%
Ugastnik zadavaciho fizeni §&. 2: 72 553 838,63 K& 98,55% | 108,59% 100,92%
Ugastnik zadavaciho Ffizeni &. 3: 73 547 112,39 K& 99,90% | 110,08% 102,31%
Ugastnik zadavaciho fizeni ¢. 4: 52 554 942,36 K¢ 71,39% | 78,66% 73,10%
Ugastnik zadavaciho fizeni &. 5: 60 768 438,51 K& 82,55% | 90,95% 84,53%
Ugastnik zadavaciho Fizeni &. 6 67 902 805,00 K& 92,24% | 101,63% 94,45%
Prdmeér vSech nabidek 66 813 781,98 K&
Primér nabidek €. 1, 2, 3 a 6 (identifikovanych zadavatelem bez MNNC) 71 889 827,76 K&
Predpoklad dle URS 2023 (pfedpokladana cena) 73617 936,07 K&




Zadavatel proved! i porovnani trendu vyvoje cenové soustavy URS vzhledem k polozkam vefejné
zakéazky a z tohoto porovnani vyplyva, Ze oproti URS 2023 doslo k primérnému navyseni u polozek
predmétu vefejné zakazky o cca 1 %, coz nasvédCuje obecné ke zvySujicim se nakladim v oboru a
nikoliv k radikalnimu snizeni.

Zadavatel, v souladu se zasadou pfiméfenosti, avSak za dodrzeni vSech ostatnich zasad uvedenych v
§ 6 zakona, identifikoval hlavni polozky, kde rozdil oproti cenové soustavé URS 2023 &i priméru
nabidek bez identifikované MNNC pfedstavoval vice nez 50 % deviaci. Jednalo se zejména o polozky
s klasifikaci €. 119001412, 132254204, 132254205, 132254206, 132354205, 132354206, 132454205,
139001101, 151811131, 151811132, 151811231, 151811232, 162351104, 162751119, 162751139,
171251201, 877315231, 877355231, 892372111, 899722112, 998276101, 1661511.R1, RKON0O0O1,
RKONO0002 a RKONO0004.

V ramci téchto poloZek &inil rozdil mezi cenovou soustavou URS 2023 a nabidkou vyloueného
UCastnika 59 % (cena uvedenych polozek v nabidce vylou¢eného ucastnika odpovida
6.334.605,85 K¢&), v absolutnim vyjadfeni pak cinil rozdil 9.247.541,18 K& oproti predpokladu
(15.582.147,03 K& dle URS 2023). Obdobné pak v porovnani s nabidkami bez identifikované MNNC,
kdy se jednalo o rozdil ve vysi 55 %, resp. 7.653.900,64 K¢ v absolutnim vyjadfenim. V ramci zakona
je dle § 222 odst. 4 hypotetické zménit zavazek ze smlouvy na vefejnou zakazku na zmény
Lobjektivné predvidatelné” a ,poZzadované v zadavaci dokumentaci‘ nejvyse do 15 % plvodni hodnoty
zavazku. V pfipadé vylou€eného uchazece, pfi smluvnim zavazku ve vysi 52,554 mil. K¢ se jedna o
cca 7,883 mil. K&. Jiz jen na zadavatelem identifikovanych polozkach je pfipadny rozdil mezi
prdmérem ostatnich nabidek bez identifikace MNNC ¢&i URS 2023 vys$si, nez-li je hypoteticky pFipustny
limit na nepodstatnou zménu dle § 113 odst. 4 zakona, ktera neni fakticky zménou s ohledem na
objektivni uvedeni zavazku v zadavaci dokumentaci, proto zadavatel pozadoval detailni objasnéni
identifikované MNNC. Stejné tak je vyrazné nad uvedenym limitem i rozdil mezi nabidkou
vylou¢eného ucastnika a dal$i v pofadi nejvyhodnéjSi nabidkou (bez identifikované MNNC) ve vysSi
15.347.862,64 K¢ (témérF 30 % oproti zavazku vyplyvajiciho z nabidky vylou¢eného ucastnika).

Jak vyplyva i z nazvu vefejné zakazky, jedna se o druhou etapu pomysiného celku vodovodniho a
kanaliza¢niho dila, zadavatel tak vychazel pfi stanoveni MNNC i z konkrétnich zkuSenosti a
ekonomickych dat z prvni etapy (vefejna zakazka ,Chvalenice — COV a kanalizace — 1. etapa®).
Zadavatel tak posoudil, s ohledem na ustalenou rozhodovaci praxi a komentafovou literaturu,
nabidkovou cenu ve vztahu ke konkrétnimu pfedmétu vefejné zakazky, rovnéZz se zohlednénim
specifik pfisluSného odvétvi a konkrétnich okolnosti a podminek, za nichz ma byt pfedmét vefejné
zakazky konkrétnim uc€astnikem plnén. Na zakladé vSeho vySe uvedeného zadavatel identifikoval dvé
nabidky jako obsahujici mimofadné nizkou nabidkovou cenu, a to v€etné& nabidky vylou¢eného
ucastnika.

3. Postup zadavatele po identifikaci MNNC

a. Vyzvaé. 1
Zadavatel vyzval vylouc¢eného UcCastnika ke zdGvodnéni MNNC poprvé dne 10. 12. 2024 na které
reagoval vylouéeny Ucastnik 16. 12. 2024, tj. ve Ih(ité 5 pracovnich dnu od doruceni zadost.

Zadavatel ve vyzvé pozadoval po vylou¢eném ucastnikovi:

Zadavatel ve Va$i nabidce shledal, Ze ucastnik zadavaciho fizeni ve své nabidce uved|!
hodnotu predmétu pinéni ve vysi 52.554.942,36 K¢. Zadavatel se domniva, Ze se jedna
z pohledu § 113 zdkona o mimofadné nizkou nabidkovou cenu, a proto Zada ucastnika
zadavaciho fizeni o pisemné zdilvodnéni zptusobu stanoveni této mimoradné nizké nabidkové
ceny, konkrétné jakym zplsobem byla stanovena cena jednotlivych niZze specifikovanych
poloZek s ohledem na jejich skladbu dle kbdu poloZzek v ceniku stavebnich praci (klasifikace),
a to vcetné rezijnich nakladi a zisku, véetné prokazani, Ze je zaruceno pinéni a dodrzovani
povinnosti vyplyvajicich z pravnich predpist vztahujicich se k pfedmétu zakazky.
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Ucastnikem zadéavaciho fizeni musi byt pro kazdou niZe specifikovanou polozku zpracovén
kalkulacni vzorec, ze kterého bude vyplyvat hodnota jednotlivych ¢asti ceny poloZzky (cena
materialu, hodnota prace v sazbach za hodinu x pfedpokladany pocet normohodin, dtto pro
hodnoty pomocné prace, doprava, vyrobni a spravni reZie, zisk, OPN, energie apod.). V
pfipadé, ze uvadéné vykony pracovnik( v NH vyrazné pfekroci hodnoty definované v ceniku v
rozkladu polozky, musi Géastnik zadavaciho fizeni vérohodnym a ovéritelnym zplusobem
dolozit, Ze téchto ,nadpriamérnych” pracovnich vykon( jsou jeho pracovnici schopni (napfr.
snimky pracovniho dne, vnitini tkolovou smérnici, poZzadavky na vykon zaméstnancut formou
ukolovych listu, kde je poZadovany vykon dolozitelny apod.). U vSech niZe specifikovanych
poloZek, kde je to relevantni, je také nutno dolozit kalkulovanou cenu materialu (tzn. napfr.
cenovou nabidku vyrobce, velkododavatele uréenou pfimo pro tuto stavbu), o jaky nabizeny
material se jedna (uvést konkrétni typ, doloZit technicky list daného materialu ¢&i vyrobku) a
doloZit, Ze tento material je v souladu s technickymi podminkami uvedenymi v zadavaci
dokumentaci verejné zakézky.

Specifikované poloZzky maji v zadavaci dokumentaci uvedenu klasifikaci: 119001412,
132254204, 132254205, 132254206, 132354205, 132354206, 132454205, 139001101,
151811131, 151811132, 151811231, 151811232, 162351104, 162751119, 162751139,
171251201, 877315231, 877355231, 892372111, 899722112, 998276101, 1661511.R1,
RKONO0001, RKON0002 a RKON0004.

Nad ramec vySe uvedeného a pro maximalni transparentnost zadavatel uvadi i konkrétni listy
a polozky v zadavaci dokumentaci (priloha & 3 — Vykaz vymér a soupis praci), kterych se
pfislusné klasifikace specifikovanych poloZek tykaji:

Klasifikace |List v priloze ¢. 3 — VVaSS Polozka
139001101 | A 1-1 - stoka A1-1 11
139001101 |A 7-1 - stoka A 7-1 10
139001101 | AC 1-1 - stoka AC 1-1 8
139001101 | AC 1-1-1 - stoka AC 1-1-1 9
139001101 | AC 1-1-2 - stoka AC 1-1-2 8
139001101 | AC 1-1-3 - stoka AC 1-1-3 8
139001101 | VP - Vefejné Casti pfipojek 11
139001101 | I_SO 02 - Vodovod 6
139001101 | B1 - Stoka B1 (DN 250 SN12) 11
139001101 | B1-1 - Stoka B1-1 (DN 250... 9
139001101 | B1-3 - Stoka B1-3 (DN 250...

139001101 | B2 - Stoka B2 (DN 250 SN12) 18
139001101 | B2-2 - Stoka B2-2 (DN 250... 10
139001101 | VB - Stoka VB (PE100 SDR1... 18
139001101 | VP - Vefejné casti pfipojek_01 19
139001101 | B - Vodovod B (PE100 RC2 ... 15
139001101 | B3 - Vodovod B3 (PE100 RC... 9
139001101 | B4 - Vodovod B4 (PE100 RC... 9
139001101 | VP - Vodovodni pripojka ¢€... 10
139001101 | C - stoka C 12
139001101 | C1 - stoka C1 7
139001101 | C2 - stoka C2 10
139001101 | C2-1 - stoka C2-1 11




139001101 | VC - vytlak VC 20
139001101 | VP - Vefejnéa cast pripojek 11
139001101 | C - Vodovod C (PE100 RC2 ... 9
139001101 | C1 - Vodovod C1 (PE100 RC... 6
162751119 | VP - Vefejné Casti pfipojek 16
162751119 | VP - Vefejné Casti pfipojek_01 29
162751119 | VP - Vefejna Cast pripojek 16
162751139 | VP - Vefejné Casti pfipojek 18
162751139 | VP - Vefejné Casti pfipojek_01 31
162751139 | VP - Vefejna Cast pripojek 18
Klasifikace | List v pfiloze ¢. 3 - VVaSS Polozka
171251201 | A 1-1 - stoka A1-1 19
171251201 | A 7-1 - stoka A 7-1 20
171251201 | AC 1-1 - stoka AC 1-1 20
171251201 | AC 1-1-1 - stoka AC 1-1-1 21
171251201 | AC 1-1-2 - stoka AC 1-1-2 20
171251201 | AC 1-1-3 - stoka AC 1-1-3 20
171251201 | VP - Vefejné casti pfipojek 24
171251201 | I_SO 02 - Vodovod 16
171251201 | VP - Vodovodni pripojka p... 17
171251201 | B1 - Stoka B1 (DN 250 SN12) 19
171251201 | B1-1 - Stoka B1-1 (DN 250... 18
171251201 | B1-2 - Stoka B1-2 (DN 250... 22
171251201 | B1-3 - Stoka B1-3 (DN 250... 12
171251201 | B2 - Stoka B2 (DN 250 SN12) 42
171251201 | B2-1 - Stoka B2-1 (DN 250... 15
171251201 | B2-2 - Stoka B2-2 (DN 250... 19
171251201 | VB - Stoka VB (PE100 SDR1... 29
171251201 | VB - Stoka VB (PE100 SDR1... 29
171251201 | VP - Vefejné Casti pfipojek_01 37
171251201 | B - Vodovod B (PE100 RC2 ... 29
171251201 | B3 - Vodovod B3 (PE100 RC... 18
171251201 | B4 - Vodovod B4 (PE100 RC... 18
171251201 | VP - Vodovodni pripojka ¢€... 16
171251201 | C - stoka C 24
171251201 | C1 - stoka C1 18
171251201 | C2 - stoka C2 22
171251201 | C2-1 - stoka C2-1 14
171251201 | VC - vytlak VC 34
171251201 | VP - Vefejna éast pripojek 25
171251201 | C - Vodovod C (PE100 RC2 ... 18
171251201 | C1 - Vodovod C1 (PE100 RC... 13
171251201 | VP - Vodovodni pripojka p..._01 17




132354205 | A 7-1 - stoka A 7-1 8
132354205 | AC 1-1-2 - stoka AC 1-1-2 6
132354205 | VP - Vefejné casti pFipojek 9
132354205 | B1 - Stoka B1 (DN 250 SN12) 9
132354205 | C - stoka C 10
132354205 | C2 - stoka C2 8
119001412 | AC 1-1 - stoka AC 1-1
119001412 | VC - vytlak VC 9
Klasifikace |List v priloze ¢. 3 — VVaSS PoloZka
132254204 | A 1-1 - stoka A1-1 8
132254204 | AC 1-1-1 - stoka AC 1-1-1 6
132254204 | AC 1-1-3 - stoka AC 1-1-3 5
132254204 | |_SO 02 - Vodovod 3
132254204 | B1-1 - Stoka B1-1 (DN 250... 6
132254204 | B1-2 - Stoka B1-2 (DN 250... 7
132254204 | B1-3 - Stoka B1-3 (DN 250... 3
132254204 | B2 - Stoka B2 (DN 250 SN12) 15
132254204 | B2-1 - Stoka B2-1 (DN 250... 4
132254204 | B2-2 - Stoka B2-2 (DN 250...
132254204 | VB - Stoka VB (PE100 SDR1... 9
132254204 | B - Vodovod B (PE100 RC2 ... 12
132254204 | B3 - Vodovod B3 (PE100 RC... 6
132254204 | B4 - Vodovod B4 (PE100 RC... 6
132254204 | C1 - stoka C1 4
132254204 | C2-1 - stoka C2-1 8
132254204 | C - Vodovod C (PE100 RC2 ... 6
132254204 | C1 - Vodovod C1 (PE100 RC... 3
132254205 | A 7-1 - stoka A 7-1 7
132254205 | AC 1-1-2 - stoka AC 1-1-2 5
132254205 | VP - Vefejné éasti pfipojek 8
132254205 | B1 - Stoka B1 (DN 250 SN12) 8
132254205 | C - stoka C 9
132254205 | C2 - stoka C2 7
132254206 | AC 1-1 - stoka AC 1-1 5
132254206 | VP - Vefejné Casti pfipojek_01 13
132254206 | VC - vytlak VC 14
132354206 | AC 1-1 - stoka AC 1-1 6
132354206 | VP - Vefejné Casti pfipojek_01 14
132354206 | VC - vytlak VC 15




132454205 | A 7-1 - stoka A 7-1
132454205 | AC 1-1-2 - stoka AC 1-1-2
132454205 | VP - Vefejné éasti pFipojek 10
132454205 | B1 - Stoka B1 (DN 250 SN12) 10
132454205 | C - stoka C 11
132454205 | C2 - stoka C2 9
Klasifikace | List v pfiloze ¢. 3 — VVaSS PoloZka
151811131 |A 1-1 - stoka A1-1 12
151811131 |A 7-1 - stoka A 7-1 11
151811131 | AC 1-1 - stoka AC 1-1 9
151811131 | AC 1-1-1 - stoka AC 1-1-1 10
151811131 | AC 1-1-2 - stoka AC 1-1-2 9
151811131 | AC 1-1-3 - stoka AC 1-1-3
151811131 | VP - Vefejné asti pfipojek 12
151811131 | VB - Stoka VB (PE100 SDR1... 20
151811131 | VP - Vefejné Casti pfipojek_01 25
151811131 | B - Vodovod B (PE100 RC2 ... 21
151811131 | B3 - Vodovod B3 (PE100 RC... 10
151811131 | B4 - Vodovod B4 (PE100 RC... 10
151811131 | C - stoka C 13
151811131 | C1 - stoka C1 8
151811131 | C2 - stoka C2 11
151811131 | VC - vytlak VC 26
151811131 | VP - Vefejna cast pripojek 12
151811131 | C - Vodovod C (PE100 RC2 ... 10
151811131 | C1 - Vodovod C1 (PE100 RC... 7
151811132 | A 1-1 - stoka A1-1 13
151811132 |A 7-1 - stoka A 7-1 12
151811132 | AC 1-1 - stoka AC 1-1 10
151811132 | AC 1-1-1 - stoka AC 1-1-1 11
151811132 | AC 1-1-2 - stoka AC 1-1-2 10
151811132 | AC 1-1-3 - stoka AC 1-1-3 10
151811132 | I_SO 02 - Vodovod 7
151811132 | B1 - Stoka B1 (DN 250 SN12) 12
151811132 | B1-1 - Stoka B1-1 (DN 250... 10
151811132 | B1-2 - Stoka B1-2 (DN 250... 15
151811132 | B1-3 - Stoka B1-3 (DN 250... 7
151811132 | B2 - Stoka B2 (DN 250 SN12) 24
151811132 | B2-1 - Stoka B2-1 (DN 250... 7
151811132 | B2-2 - Stoka B2-2 (DN 250... 11
151811132 | C - stoka C 14
151811132 | C1 - stoka C1 9
151811132 | C1 - stoka C2 12
Klasifikace | List v priloze ¢. 3 — VVaSS PoloZka




151811231 |A 1-1 - stoka A1-1 14
151811231 |A 7-1 - stoka A 7-1 13
151811231 | AC 1-1 - stoka AC 1-1 11
151811231 | AC 1-1-1 - stoka AC 1-1-1 12
151811231 |AC 1-1-2 - stoka AC 1-1-2 11
151811231 | AC 1-1-3 - stoka AC 1-1-3 11
151811231 | VP - Vefejné casti pFipojek 13
151811231 | VB - Stoka VB (PE100 SDR1... 22
151811231 | VP - Vefejné Casti pfipojek_01 26
151811231 | B - Vodovod B (PE100 RC2 ... 22
151811231 | B3 - Vodovod B3 (PE100 RC... 11
151811231 | B4 - Vodovod B4 (PE100 RC... 11
151811231 | C - stoka C 15
151811231 | C1 - stoka C1 10
151811231 | C2 - stoka C2 13
151811231 | VC - vytlak VC 27
151811231 | VP - Vefejna ast pripojek 13
151811231 | C - Vodovod C (PE100 RC2 ... 11
151811231 | C1 - Vodovod C1 (PE100 RC... 8
151811232 | A 1-1 - stoka A1-1 15
151811232 | A 7-1 - stoka A 7-1 14
151811232 | AC 1-1 - stoka AC 1-1 12
151811232 | AC 1-1-1 - stoka AC 1-1-1 13
151811232 | AC 1-1-2 - stoka AC 1-1-2 12
151811232 | AC 1-1-3 - stoka AC 1-1-3 12
151811232 | I_SO 02 - Vodovod 8
151811232 | B1 - Stoka B1 (DN 250 SN12) 13
151811232 | B1-1 - Stoka B1-1 (DN 250... 11
151811232 | B1-2 - Stoka B1-2 (DN 250... 16
151811232 | B1-3 - Stoka B1-3 (DN 250... 8
151811232 | B2 - Stoka B2 (DN 250 SN12) 25
151811232 | B2-1 - Stoka B2-1 (DN 250... 8
151811232 | B2-2 - Stoka B2-2 (DN 250... 12
151811232 | C - stoka C 16
151811232 | C1 - stoka C1 11
151811232 | C2 - stoka C2 14
Klasifikace | List v pfiloze ¢. 3 - VVaSS Polozka
162351104 | A 1-1 - stoka A1-1 16
162351104 |A 7-1 - stoka A 7-1 15
162351104 | AC 1-1 - stoka AC 1-1 13
162351104 | AC 1-1-1 - stoka AC 1-1-1 14
162351104 | AC 1-1-2 - stoka AC 1-1-2 13
162351104 | AC 1-1-3 - stoka AC 1-1-3 13
162351104 | VP - Vefejné éasti pFipojek 14




162351104 | I_SO 02 - Vodovod 9
162351104 | B1 - Stoka B1 (DN 250 SN12) 14
162351104 | B1-1 - Stoka B1-1 (DN 250... 12
162351104 | B1-2 - Stoka B1-2 (DN 250... 17
162351104 | B1-3 - Stoka B1-3 (DN 250... 9
162351104 | B2 - Stoka B2 (DN 250 SN12) 37
162351104 | B2-1 - Stoka B2-1 (DN 250... 9
162351104 | B2-2 - Stoka B2-2 (DN 250... 13
162351104 | VB - Stoka VB (PE100 SDR1... 24
162351104 | VP - Vefejné Casti pfipojek_01 27
162351104 | B - Vodovod B (PE100 RC2 ... 23
162351104 | B3 - Vodovod B3 (PE100 RC... 12
162351104 | B4 - Vodovod B4 (PE100 RC... 12
162351104 | C - stoka C 17
162351104 | C1 - stoka C1 12
162351104 | C2 - stoka C2 15
162351104 | VC - vytlak VC 28
162351104 | VP - Vefejnéa Cast pfipojek 14
162351104 | C - Vodovod C (PE100 RC2 ... 12
162351104 | C1 - Vodovod C1 (PE100 RC... 9
1661511.R1 | VP - Verejné &asti pfipojek 19
1661511.R1 | VP - Vefejné &asti pfipojek_01 32
1661511.R1 | VP - Verfejnéa cast pfipojek 19
877315231 | VP - Velejné Casti pfipojek 47
877355231 | VP - Verejné cCasti pfipojek 49
892372111 |1_SO 02 - Vodovod 54
892372111 | VB - Stoka VB (PE100 SDR1... 87
892372111 | B - Vodovod B (PE100 RC?2 ... 82
892372111 | VC - vytlak VC 156
892372111 | C - Vodovod C (PE100 RC2 ... 65
Klasifikace |List v pfiloze ¢. 3 - VVaSS Polozka
899722112 | VP - Vodovodni pfipojka p... 49
899722112 | VC - vytlak VC 160
998276101 | A 1-1 - stoka A1-1 83
998276101 | A 7-1 - stoka A 7-1 56
998276101 | AC 1-1 - stoka AC 1-1 63
998276101 | AC 1-1-1 - stoka AC 1-1-1 68
998276101 | AC 1-1-2 - stoka AC 1-1-2 56
998276101 | AC 1-1-3 - stoka AC 1-1-3 57
998276101 | VP - Verejné Casti pfipojek 69
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998276101 | _SO 02 - Vodovod 70
998276101 | VP - Vodovodni pfipojka p... 50
098276101 | B1 - Stoka B1 (DN 250 SN12) 78
998276101 | B1-1 - Stoka B1-1 (DN 250... 72
998276101 | B1-3 - Stoka B1-3 (DN 250... 57
998276101 | B2 - Stoka B2 (DN 250 SN12) 105
998276101 | B2-1 - Stoka B2-1 (DN 250... 66
998276101 | B2-2 - Stoka B2-2 (DN 250... 74
998276101 | VB - Stoka VB (PE100 SDR1... 122
998276101 | VP - Verejné ¢asti pfipojek_01 117
998276101 | B - Vodovod B (PE100 RC?2 ... 106
998276101 | B2 - Vodovod B2 (PE100 RC... 34
998276101 | B3 - Vodovod B3 (PE100 RC... 77
998276101 | B4 - Vodovod B4 (PE100 RC... 82
998276101 | VP - Vodovodni pripojka ¢€... 51
998276101 | C - stoka C 95
998276101 | C1 - stoka C1 58
998276101 | C2 - stoka C2 73
998276101 | C2-1 - stoka C2-1 66
998276101 | VC - vytlak VC 186
998276101 | VP - Verejna Cast pripojek 75
998276101 | C - Vodovod C (PE100 RC2 ... 80
998276101 | C1 - Vodovod C1 (PE100 RC... 55
998276101 | VP - Vodovodni pripojka p..._01 50
RKONO0001 |1_SO 02 - Vodovod 12
RKONO0002 |A 7-1 - stoka A 7-1 17
RKON0002 |AC 1-1 - stoka AC 1-1 15
RKONO0002 |AC 1-1-1 - stoka AC 1-1-1 16
RKON0002 |AC 1-1-2 - stoka AC 1-1-2 15
RKON0002 |AC 1-1-3 - stoka AC 1-1-3 15
RKON0002 | C - stoka C 20
RKON0002 | C1 - stoka C1 14
Klasifikace | List v pfiloze ¢. 3 — VVaSS PoloZka
RKONO0004 |A 1-1 - stoka A1-1 21

Zadavatel v tomto ohledu poZaduje po ucéastnikovi zadavaciho Ffizeni i pfedloZeni potvrzeni,
Ze pri plnéni verfejné zakazky zajisti dodrzovani povinnosti vyplyvajicich z pravnich pfedpisi
vztahujicich se k predmétu verejné zakazky, jakoz i pracovnépravnich predpist a kolektivnich
smluv vztahujicich se na zaméstnance, ktefi se budou podilet na plnéni verejné zakazky, a
soucasné Ze neobdrzel neopravnénou vefejnou podporu.

V pisemném zdlvodnéni se vylou€eni U€astnik neztotoZriuje se zavérem zadavatele, Ze jeho
nabidkova cena je cenou mimofadné nizkou. Dale uvedl, Ze ,Udastnik vybérového fizeni uvadi, Ze
nabidku zpracoval po dikladném prostudovani zadavaci dokumentace (vCetné technickych pfiloh) a
pfi ocenéni jednotlivych poloZek rozpoctu vychazel z vySe nakladu, které Ize pri realizaci pfedmétné
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verejné zakazky divodné oclekavat, pficemz se opiral o své rozsahlé znalosti trhu s dodavkami a
sluzbami potfebnymi pro realizaci pfedmétu pinéni vefejné zakazky, jakoZ i o své zkuSenosti s
realizaci vodohospodarskych staveb a o své zazemi na trhu. V souhrnu se tedy jedna o divody, které
Jsou zplsobilé zddvodnit pfipadnou mimoradné nizkou nabidkovou cenu ve smysiu § 113 odst. 5
ZZVZ. V nabidkové cené Ucastnika je zahrnut i pfimérfeny zisk. U&astnik rovnéz vyslovné uvadi, Ze pfi
stanoveni cen zohlednil vyvoj cen v letech 2024—2026 a rovnéz inflaci v téchto letech.”. V neposledni
fadé vylouceny Ucastnik uvedl, Ze proved| detailni rozklad (uveden v pfiloze €. 1 zdlvodnéni) a
potvrzeni vyZadované zakonem. Zavérem pak vylouCeny uUCastnik uvedl, Ze vesSkeré predlozené
informace povazuje za dostate¢né zduvodnéni zadosti zadavatele.

V tomto ohledu zadavatel nalezl prvni nesrovnalost v nabidce vylou¢ené u&astnika, ktera rozporuje
jeho tvrzeni, ze ,dukladné prostudoval zadavaci dokumentaci véetné technickych pfiloh®, nebot:

1. Hned prvni polozka s klasifikaci ¢. 139001101 (PFiplatek k cenam hloubenych vykopavek za
ztiZzeni vykopavky v blizkosti podzemniho vedeni nebo vybusnin pro jakoukoliv tfidu horniny)
obsahuje ve zdlGvodnéni pouziti pasového rypadla CAT 312 (vCetné strojnika) po dobu 0,05
Nh a dale délnika po dobu 0,05 Nh. V zadavaci dokumentaci, konkrétné v technickych
pfilohach, je v nize uvedenych dokumentech uvedeno:

a. ,V mistech soubéht a kfizeni bude dodrzena CSN 73 6005 Prostorové usporadani
siti technického vybaveni. Pfed zahdjenim vilastnich praci budou vesSkeré dotcené
sité vyty¢eny na misté prisluSnym provozovatelem. P¥i kfizeni a soubéhu se
stavajicimi inZenyrskymi sitémi budou vykopové prace provadény rucné“ a ,,Pri
kfizeni a soubéhu se stavajicimi inZzenyrskymi sitémi budou vykopové prédce
provadény ruéné. Nadzemni vedeni jsou viditelna a béhem praci musi byt
respektovana, vcetné jednotlivych sloupl a lamp vefejného osvétleni (B. Souhrnna
technicka zprava, str. 4 a 9);

b. ,Pri kfizeni a soubéhu se stavajicimi inZenyrskymi sitémi budou vykopové prdace
provadény rucné. V pripadé, kdy neni mozné dodrzet minimalni dovolenou
vzdalenost mezi kanalizaci a stavajicimi inZenyrskymi sitémi, bude potrubi uloZzeno do
chranicky, pfipadné budou stavajici sité pfeloZzeny do nové trasy dle pokynt jejich
spravcd” (D.1.1 Technicka zprava, str. 13);

c. ,Vykopové prace do vzdalenosti 1 metr od osy (krajniho) kabelu musi byt
provadény ruéné* (PODMINKY PRO PROVADEN| CINNOSTI V OCHRANNYCH
PASMECH PODZEMNICH VEDENI CEZ Distribuce— str. 1);

d. ,s ohledem na to, Zze majitel, spravce neodpovida za zmény provedené bez jeho
védomi nad trasou vedeni (zafizeni), je nutné ovérit vySkové umisténi vedeni
(zafizeni) ruéné kopanymi sondami“ (VSeobecné podminky pro c&innosti na
kabelech v majetku a spravé Mraknet s.r.0.);

e. ,V pripadé predpokladaného kontaktu a odhaleni inzenyrské sité (napr.
kanalizaéni pfipojky uli€énich vpusti), je nutné provadét zemni prace ruéné.
Investor (zhotovitel) je povinen vyzvat spravce pfislusné inz. sité ke kontrole
této sité pred jejim zasypanim. Pfipadna oprava v duasledku poskozeni
poskozené sité bude provedena na naklady Investora (zhotovitele)“ (Technické
podminky pro provadéni praci v komunikaci a/nebo silniénim pozemku SUS, str. 5).

V celkovém objemu polozky témér 1.450 m3 tedy vylou€eny uc&astnik pocita s praci délnika
v celkové dotaci 72,5 Nh. | vpfipadé, Ze by =zadavatel pfipustil hypotetickou chybu
vylou€eného UcCastnika a rozpodital by cenovou dotaci polozky na délnika (pfi zapoctu
Odvodu), vychazi hodnota Nh na 1m3 pfiplatku k hloubeni na cca na 0,33 Nh. V pfipadé
cenové soustavy URS 2023 je predpokladana éasova dotace na danou polozku a osobu
délnika 1,763 Nh. Vylou€eny uc€astnik tak uvedl ve své nabidce Casovou dotaci nizSi témér
6nasobné, coz v absolutnich nakladech na danou poloZku klasifikace v objemu 1.450 m3 &inni
rozdil o 83 %, tj. cca 711.500,- K& v absolutnim vyjadfenim. Takova rychlost ruéniho hloubeni
v daném objemu je dle pfedchozich zkuSenosti zadavatele v ramci realizace prvni etapy dila
nerealnd, kdyZz z odpovédi zhotovitele jednoznacné& vyplyva, Ze s pIné ruénim vykopem
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v souladu s podminkami zadavaci dokumentace nepocita. Nicméné i s ohledem na dodrzeni
zasad uvedenych v § 6 zakona pozadal podruhé zadavatel vylou¢eného ucastnika o dolozeni
,u uvadéenych vykoni pracovniku v NH, které vyrazné prekro¢i hodnoty definované v ceniku v
rozkladu polozky, musi Gc€astnik zadavaciho fizeni vérohodnym a ovéfitelnym zptsobem
dolozit, ze téchto ,nadprumérnych® pracovnich vykonu jsou jeho pracovnici schopni (napr.
snimky pracovniho dne, vnitini Gkolovou smérnici, poZadavky na vykon zaméstnancd formou
Ukolovych listt, kde je poZzadovany vykon doloZitelny apod.)”.

Obecné je pak mira Nh dotace u pracovniku vylou¢eného ucastnika v priiméru o vice nez
82,5 % niz$i, nezli predpoklada cenova soustava URS 2023 u nize uvedenych poloZek:

Klasifikace | Nazev polozky URS 2023 | MOBIKO | Rozdil v %
Nh lidi Nh lidi
162751119 | Vodorovné pfemisténi vykopku nebo sypaniny 0,005 0,001 -80,00%

po suchu na obvyklém dopravnim prostfedku,
bez nalozeni vykopku, avSak se sloZzenim bez
rozhrnuti z horniny tfidy tézitelnosti | skupiny 1
az 3 na vzdalenost Priplatek k cené za
kazdych dalSich i zapo€atych 1 000 m

162751139 | Vodorovné premisténi vykopku nebo sypaniny 0,006 0,001 -83,33%
po suchu na obvyklém dopravnim prostfedku,
bez naloZeni vykopku, aviak se sloZzenim bez
rozhrnuti z horniny tfidy téZitelnosti Il skupiny 4
a 5 na vzdalenost Priplatek k cené za kazdych
dalSich i zapoCatych 1 000 m

171251201 | Ulozeni sypaniny na skladky nebo meziskladky 0,009 0,004 -55,56%
bez hutnéni s upravenim ulozené sypaniny do
prfedepsaného tvaru

119001412 | Docasné zajisténi podzemniho potrubi nebo 1,153 0,2 -82,65%
vedeni ve vykopisti ve stavu i poloze, ve
kterych byla na za¢atku zemnich praci ato s
podeprenim, vzepfenim nebo vyvésenim,
pfipadné s ochrannym bednénim, se zfizenim
a odstranénim zajiStovaci konstrukce, s
opotfebenim hmot potrubi betonového,
kameninového nebo Zelezobetonového,
svétlosti DN pfes 200 do 500 mm

132254204 | Hloubeni zapazenych ryh Sitky pfes 800 do 2 0,72 0,15 -79,17%
000 mm strojné s urovnanim dna do
predepsaného profilu a spadu v horniné tfidy
tézitelnosti | skupiny 3 pfes 100 do 500 m3

151811231 | Odstranéni pazicich boxt pro pazeni a 0,085 0,009 -89,41%
rozepreni stén ryh podzemniho vedeni
hloubka vykopu do 4 m, Sitka do 1,2 m

151811232 | Odstranéni pazicich boxt pro pazeni a 0,106 0,009 -91,51%
rozepreni stén ryh podzemniho vedeni
hloubka vykopu do 4 m, Sitka pfes 1,2 do 2,5
m

162351104 | Vodorovné premisténi vykopku nebo sypaniny 0,046 0,02 -56,52%
po suchu na obvyklém dopravnim prostfedku,
bez naloZeni vykopku, aviak se sloZzenim bez
rozhrnuti z horniny tfidy tézitelnosti | skupiny 1
az 3 na vzdalenost pfes 500 do 1 000 m

1661511.R1 | TFidéni neulehlého vykopku strojn& pomoci 0,248 0,012 -95,16%
mobilni tfidi€ky zemin z horniny tfidy
tézitelnosti I, skupiny 1 az 3

892372111 | Tlakové zkousky vodou zabezpeceni koncli 10,3 0,7 -93,20%
potrubi pfi tlakovych zkouskach DN do 300

899722112 | Kryti potrubi z plastl vystraznou félii z PVC 0,023 0,001 -95,65%
Sitky pres 20 do 25 cm

998276101 | PFfesun hmot pro trubni vedeni hloubené z trub 1,48 0,15 -89,86%

z plastickych hmot nebo sklolaminatovych pro
vodovody, kanalizace, teplovody,
produktovody v otevieném vykopu dopravni
vzdalenost do 15 m

Stejné jako v pripadé predchozi polozky, a s ohledem na predchozi zkuSenosti z prvni etapy
dila, a stejné tak s ohledem na dodrZzeni zasad uvedenych v § 6 zdkona pozadal podruhé
zadavatel vylou¢eného uc€astnika o dolozeni ,u uvadénych vykonu pracovnikt v Nh, které
vyrazné prekroc¢i hodnoty definované v ceniku v rozkladu polozky, musi ucastnik zadavaciho
fizeni vérohodnym a oveéritelnym zptsobem dolozit, Ze téchto ,nadprumérnych” pracovnich
vykonu jsou jeho pracovnici schopni (napf. snimky pracovniho dne, vnitfni tkolovou smérnici,
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poZadavky na vykon zaméstnancu formou Ukolovych listi, kde je poZadovany vykon
dolozZitelny apod.)“.

3. Vramci polozek RKONOO0OX tykajicich se tfidéni neulehlého vykopku strojné pomoci mobilni
tfidiCky zemin pak vylou€eny u&astnik uved|, Ze bude pouzivat ,traktorbagr®. Jelikoz zadavateli
neni znam zadny typ traktorbagru, ktery by byl schopen ftfidit neulehly vykopek, pozadal
zadavatele vylou¢eného ucastnika o dal$i odGvodnéni této polozky.

b. Vyzva €. 2

Zadavatel vyzval vylou¢eného Ucastnika ke zdlivodnéni MNNC podruhé, po dukladném prozkoumani
zaslané prvni odpovédi, dne 9. 1. 2025 na které reagoval vylouceny Ucastnik 14. 1. 2025, tj. ve Ihuté 3
pracovnich dnd od doruceni zadost.

Zadavatel ve vyzvé pozadoval po vylouéeném ucastnikovi:

1.

zddvodnéni a doloZzeni vérohodnym a ovéritelnym zpusobem UGcCastnikem stanovené Nh
pracovnikli u polozek s klasifikaci 139001101, 119001412, 162751119, 162751139,
171251201, 132254204, 151811231, 151811232, 162351104, 1661511.R1, 892372111,
899722112 a 998276101;

dolozeni technického listu traktorbagru® uvedeného u poloZzek s klasifikaci 1661511.R1
(TFidéni neulehlého vykopku strojné pomoci mobilni tridicky zemin z horniny tfidy téZitelnosti |,
skupiny 1 az 3), RKONO001 (Tfidéni neulehlého vykopku strojné pomoci mobilni tfidicky
zemin z horniny tfidy tézZitelnosti I, skupiny 1 az 3), RKONO0O02 (Tridéni neulehlého vykopku
strojné pomoci mobilni tridicky zemin z horniny tfidy tézitelnosti I, skupiny 1 az 3) a
RKONO0O004 (Tridéni neulehlého vykopku strojné pomoci mobilni tfidicky zemin z horniny tridy
teézitelnosti I, skupiny 1 az 3), ze kterého bude vyplyvat spinéni podminek stanovenych danou
poloZkou;

sdéleni mista a mnoZstvi uloZeni vykopku nebo sypaniny uvedenych u klasifikaci 162751119
a 162751139, kdyz takovou skutecnost poZaduje zadavatel dolozit prostfednictvim ¢estného
prohladeni poskytovatele uloZeni vykopku nebo sypaniny, & smlouvou nebo smlouvou o
smlouvé budouci mezi ucastnikem a poskytovatelem uloZeni vykopku nebo sypaniny.

Vylou&eny ucastnik v ramci objasnéni uved!:

1.

Ze nesouhlasi se zavérem zadavatele, ze ,prfedeslé odivodnéni obsahovalo nadprimérné
pracovni vykony a proto Zadost Zadavatele nepovazuje za zcela pfiméfenou, kdyz Zadavatel
poZaduje pfFilis podrobny a detailni rozpad cenotvorby. Takto detailni a podrobny poZadavek
pfitom neni nezbytny, protoZe nepfinese Zadavateli relevantni informace pro posouzeni
zdlvodnéni tvrzené MNNC®. Dale pak argumentuje, Ze ,zadavatel tedy k informacim
poskytnutym Ucastnikem pfistupuje bez zohlednéni celkového kontextu dotéenych poloZek a
realizovanych praci. Pfi zohlednéni celkového kontextu je pak nutné dospét k zavéru, Ze
Ucastnikem uvedené informace nesvédéi o ,nadstandardnich“ vykonech jeho pracovniki,
proceZ ucastnik nepovazuje za nutné tyto jakkoliv bliZze oduvodriovat®. V neposledni fadé
uvedl, Zze ,ucastnik predpokldada, Ze zisk bude realizovat predevSim na ,hlavnich*
polozkéch, nikoliv na téch priplatkovych. Ani zde tedy nepovazuje Udastnik za nezbytné
predkladat Zadavateli dalSi informace, protoZze pri zohlednéni celkového kontextu musi
Zadavatel dospét k zavéru, Ze tyto (a obdobné) polozky jsou nacenény ve vy$i, ktera
umozriuje U&astnikovi préce realizovat radné, véas a rovnéz s ptiméfenym ziskem. Zadavatel
tedy neni nevystaven riziku budouciho nekvalitniho plnéni, prodleni anebo riziku budoucich
narokl na viceprace (coZ je jednim z hlavnich smyslu institutu MNNC)“. Konkrétné vsak
poskytl detailngjsi, tj. zadavatelem pozadovany, rozpad cenotvorby u 3 nize uvedenych
polozek, kdyz analogicky stejné by od{ivodnil polozky ostatni:

a. 1661511.R1 — kde s ohledem na uvedené objasnéni pozadal zadavatel o dopInéni

objasnéni v ramci tfeti vyzvy na objasnéni MNNC;
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b. 119001412 — zadavatel akceptoval objasnéni pouze Castecné, nebot se tykalo pouze
jedné polozky ze dvou. V pfipadé druhé polozky u VC — vytlak VC se jednalo o
polozku v délce 1 m, kterou vylouCeny ucastnik nikterak neobjasnil a naopak se
objasnéni vyhnul. Zadavatel je pfesvédcen, Ze je to z toho dlvodu, ze dany obecny
pfedlozeny kalkulaéni vzorec neni mozné na tak nizkou objemovou polozku vyuzit,
z davodu absence tzv. ,vynosu z rozsahu“, na ktery vylouceny ucastnik obecné
odkazuje. V pfipadé jednoho metru doCasného zajisténi by se tak ve dvou osobach
jednalo o0 0,2 Nh;

c. 162751119 — kde s ohledem na uvedené objasnéni pozadal zadavatel o doplnéni
objasnéni v ramci tfeti vyzvy na objasnéni MNNC.

Vtomto kontextu vyloudeny ugastnik argumentuje rozhodnutim UOHS &. j. UOHS-
S$619/2012/VZ-13242/2013/MSc ze dne 15. 7. 2013, které se vSak tykalo odliSné situace
(vefejna zakazka na dodavky a sluzby tykajici se informacnich technologii a souvisejicich
sluzeb) a pfedchozi pravni Upravy zadavani vefejnych zakazek. Dané rozhodnuti se tyka
situace, kdy ,nabidkova cena za c¢ast plnéni ,maitenance v oblasti ,Technologické centrum*
¢ini 0,- KE.“, coz neni pfipad pfredmétné verejné zakazky a dlvod pro neposkytnuti fadného
odlvodnéni MNNC. V pfipadé stavebnich zakazek by tak vylou¢eny Gcastnik mohl fici, ad
absurdum, Ze nebude v ramci soupisu praci a vykazu vymér vypliiovat Zadnou polozku a
uvede jen a pouze celkovou cenu za splnéni pozadovaného zavazku, coz je pak v rozporu
s rozhodovaci praxi UOHS a smyslem, G&elem a znénim zakona. Nicméné& uvedené
rozhodnuti také uvadi, Ze:

a) z nabidky uchazele musi vyplyvat jednoznaény zavazek vsechny poptavané sluzby

poskytovat a

b) je-li néktera z dilcich poloZzek samostatné ocenéna ¢astkou 0,- K¢ neznamena nespinéni
zadavacich podminek, pokud je pfimo z nabidky jednoznacéné patrné, kde je cena za
tuto poloZku zahrnuta

Jelikoz zadavateli nevyplyval z uvedené nabidky jednoznaéné pinény zavazku, ani z nabidky
nebylo jednoznalné patrné, kde (vSude) je cena za dané splnéni konkrétniho zavazku
vylou€enym u&astnikem zahrnuta, poZadoval zadavatel konkrétni a detailni cenovy rozpad,
ktery vylou€eny Ucastnik odmitl poskytnout, nebot dle jeho nazoru se jedna o nepfiméreny
pozadavek zadavatele. Takovy zavér je vSak v pfimém rozporu s rozhodnutim UOHS, které
sam vylouceny ucastnik pouziva na svoji obhajobu.

Ke stejnému zavéru, jako je vySe uvedeno, Ize dospét i s ohledem na druhé, vylou€enym

Uéastnikem citované rozhodnuti Ufadu, C.J. UOHS-11231/2024/500 ze dne 13. 3. 2024,

odkazujici se na rozhodnuti predsedy Ufradu ¢&. j. UOHS-09650/2021/161/JSu ze dne 18. 3.

2021, kde se uvadi:

a) Zadost o zdidvodnéni MNNC by tedy méla byt dostatecné srozumitelna a konkrétni, aby
ucastnik zadavaciho fizeni védél, jaké polozky ¢&i ¢asti svého rozpoCtu ma objasriovat a
proc, tj. aby na ni mohl nalezité reagovat — danou podminku bezpochyby zadavatel spinil,
a to celkem dvakrat;

b) (vylouéeny Gcastnik) ma vzdy mozZnost rozptylit pochybnosti o MNNC | jinak, pak ale
odpovida za vysledné objektivni odlivodnéni své nabidkové ceny.

Vzhledem k historické zkuSenosti vylou¢eného uéastnika s MNNC pfed UOHS (viz rozhodnuti

&. j. UOHS-04351/2024/161 ze dne 31. 1. 2024) musel vylougeny udastnik védét, Ze:

a) skuteCnost, Ze pravdépodobné prvotnim impulsem ktomu, aby se zadavatel zacal
zabyvat nabidkovou cenou navrhovatele jakozto MNNC, bylo srovnani s priimérem vSech
nabidkovych cen, ne€ini postup zadavatele nezakonnym. Tento nazor potvrzuje
rozhodovaci praxe Ufadu, viz napf. rozhodnuti Ufadu ze dne 20. 1. 2015, sp. zn. UOHS-
S541/2014/VZ: ,Pokud je shledan znaény rozdil mezi pfedpokladanou hodnotou verejné
zakazky a nabidkovymi cenami uchazecu, pripadné mezi prumérnou nabidkovou cenou
uchazedli a posuzovanou nabidkovou cenou, indikuje vySe uvedené existenci mimofadné
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nizké nabidkové ceny v nabidce posuzovaného uchazece ve vztahu k predmétu vefejné
zakazky.*;

b) z zadosti o zdlvodnéni MNNC vyplyva, ze v nabidce navrhovatele zadavatel MNNC
identifikoval a MNNC zamyslel dale posuzovat, protoZze v ném nabidka navrhovatele
vzbudila pochybnosti, zda bude navrhovatel schopen za takovou nabidkovou cenu
predmét vefejné zakazky radné spinit. V souladu se zakonem proto zadavatel od
navrhovatele Zzadal vysvétleni, a to odeslanim Zzadosti o zdlivodnéni MNNC.
Dokonéeni posouzeni MNNC, tj. vyhodnoceni odpovédi navrhovatele na
identifikovanou MNNC, vsak bylo zadavateli znemoznéno, vzhledem k tomu, ze
navrhovatel na zadost o zdtivodnéni MNNC ve stanovené |hité viibec nereagoval.;

c) ve vztahu k samotnému procesu posuzovani nabidky z hlediska mimoradné nizké
nabidkové ceny pfipominam, e Ufad nema pravomoc vstupovat do myslenkovych
procesu zadavatele, nebot je to pravé zadavatel, kdo nese odpovédnost a musi zvazit
vSechna rizika spojena s pfipadnou existenci mimofadné nizké nabidkové ceny u
(vybraného) dodavatele. Ufad ma pouze moznost prezkoumat, zda posouzeni
probéhlo v souladu se zakonem a zadavacimi podminkami. Nad ramec uvedeného
rovnéz upozorfiuji, ze uvedeny zavér nikterak nevypovida o tom, zda v tomto pfipadé
nabidkova cena navrhovatele byla mimofadné nizka &i nikoliv. ACkoli plati, Ze postup
zadavatele pfi posuzovani otazky, zda urcita nabidkova cena je, €i neni mimofadné nizka
ve smyslu § 28 odst. 1 pism. 0) zakona, nutné musi podléhat smysluplné a efektivni
kontrole ze strany Ufadu (blize srov. rozsudek Krajského soudu &. j. 62 Af 88/2012-75 ze
dne 21. 11. 2013), nesmi se Ufad dostat do pozice, Ze by v ramci svého pfezkumu
prebiral odpovédnost za vybé&r nejvhodnéj§i nabidky. Ufad tedy neni opravnén
prezkoumavat zavér zadavatele v tom smyslu, ze urc¢ita nabidkova cena je, €i neni
podle jeho nazoru mimoradné nizka (blize srov. rozsudek NejvysSiho spravniho soudu
€. j. 2 A 9/2002-62 ze dne 16. 3. 2004), nicméné je povinen podrobit kontrole postup
zadavatele v tom smyslu, zda byl ¢inén v souladu se zakonem, predevsSim pak v
souladu se zasadou transparentnosti (srov. rozsudek Krajského soudu v Brné €. j. 62
Af 10/2011-313 ze dne 3. 10. 2013)

V aktualnim pfipadé pozadoval zadavatel dvakrat po vylou¢enym uc€astnikovi zdGvodnéni a
dolozeni vérohodnym a ovéfitelnym zplUsobem uc€astnikem stanovené Nh pracovnikd u
polozek s Kklasifikaci 139001101, 119001412, 162751119, 162751139, 171251201,
132254204, 151811231, 151811232, 162351104, 1661511.R1, 892372111, 899722112 a
998276101, kdyz vylouCeny uc€astnik na dany pozadavek reflektoval (jak je uvedeno v bodu 1
vyse, tj. Ze:

a) ,prfedeslé odivodnéni obsahovalo nadprimérné pracovni vykony a proto Zadost
Zadavatele nepovaZuje za zcela primérenou, kdyz Zadavatel poZaduje prili§ podrobny a
detailni rozpad cenotvorby. Takto detailni a podrobny poZadavek pfitom neni nezbytny,
protoZe nepfinese Zadavateli relevantni informace pro posouzeni zdlvodnéni tvrzené
MNNC*.

b) ,zadavatel tedy k informacim poskytnutym Uéastnikem pristupuje bez zohlednéni
celkového kontextu dotéenych poloZek a realizovanych praci. Pii zohlednéni celkového
kontextu je pak nutné dospét k zévéru, ze USastnikem uvedené informace nesvédéi o
,nadstandardnich” vykonech jeho pracovnik(, pro¢ez Uéastnik nepovaZuje za nutné
tyto jakkoliv blize odidvodriovat”.

c) .hepovaZuje za nezbytné predkladat Zadavateli dalsi informace, protoZe pfi zohlednéni
celkového kontextu musi Zadavatel dospét k zavéru, Ze tyto (a obdobné) poloZky jsou
nacenény ve vysi, kter4 umozriuje U&astnikovi préce realizovat Fadné, véas a rovnéz s
pfiméfenym ziskem.

Ackoliv tedy na strané jedné argumentuje vylou€eny ulastnik, Ze zadavateli musi zjiz
poskytnutych Udaji dospét k pfesvédceni, Zze veSkeré polozky jsou ocenény fadné jiz
v nabidce, pak soulasné& uvadi, Ze zadavatel nezohledriuje celkovy kontext dotéenych
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polozek. Pravé proto, aby zadavatel mohl posoudit celkovy kontext dotéenych polozek, zadal
vylou€eného ucastnika o objasnéni MNNC. Sou€asné se zadavatel doptaval na dané polozky
i s ohledem na skuteCnost, Ze sam vylouCeny ucastnik v ramci prvniho objasnéni pfiznal
administrativni chybu (viz dale bod 2.) a proto mohl zadavatel divodné pochybovat o
spravnosti i ostatnich polozek. BlizSi objasnéni vSak v potfebném rozsahu zadavatel ziskal u 3
vySe uvedenych polozek, které v3ak jeSté pozZadoval dopfesnit vramci tfeti zadosti o
objasnéni MNNC. V pfipadé, Ze vylouCeny ucastnik povazoval své dvé odpovédi za
dostatecné, pak by zcela jist& nemusel zadavatel pozadovat tieti objasnéni a souasné by ani
nemusel vylouceny ucéastnik na tfeti zadost zadavatele reflektovat. Takova situace se vSak
nestala a proto je zadavatel pfesvédCen, Ze vylou€eny ucastnik nesplnil svoji povinnost, tj.
fadné objasnit MNNC, ¢imz bylo zadavateli znemoznéno rozptylit své pochybnosti o MNNC
vylou¢eného ucastnika.

K druhému dotazu vylou€eny u€astnik uvedl, Ze se jednalo o administrativni pochybeni, kdyz
spravné se nejedna o ,traktorbagr®, ale o ,tfidici, drtici zafizeni“, kdyZz danou administrativni
chybu dolozil dokumentem ,Povoleni k provozu mobilniho zafizeni, tj. tfidiciho a drticiho
zarizeni, které ma ve svém vlastnictvi“. S ohledem na uvedené objasnéni pozadal zadavatel
o doplnéni objasnéni v ramci tfeti vyzvy na objasnéni MNNC;

Vylou€eny u&astnik v ramci svého objasnéni dolozil pozadované dokumenty vztahujici se
k mistu ulozeni vykopku, které se vztahuje k polozkam 162751119 a 162751139.

c. Vyzva¢. 3
Zadavatel vyzval vylouéeného Ucastnika ke zdlvodnéni MNNC naposledy dne 15. 1. 2024 na které
reagoval vylouéeny Ucastnik 17. 1. 2025, {j. ve Ihuté 2 pracovnich dnl od doruceni zadost.

Zadavatel ve vyzvé pozadoval po vylou¢eném ucastnikovi:

1. zddvodnéni a doloZeni vérohodnym a ovéfitelnym zplisobem ucéastnikem stanovené Nh
pracovnikt u polozek s klasifikaci:

a. 162751137 (Vodorovné pfemisténi vykopku nebo sypaniny po suchu na obvyklém
dopravnim prostfedku, bez naloZeni vykopku, avsak se sloZzenim bez rozhrnuti z
horniny tridy tézitelnosti Il skupiny 4 a 5 na vzdalenost pfes 9 000 do 10 000 m) a

b. 162751117 (Vodorovné pfemisténi vykopku nebo sypaniny po suchu na obvyklém
dopravnim prostfedku, bez naloZeni vykopku, avsak se sloZzenim bez rozhrnuti z
horniny tridy tézitelnosti | skupiny 1 az 3 na vzdalenost pres 9 000 do 10 000 m)

Usastnik zadévaciho Fizeni musi byt pro obé vyse specifikované polozky zpracovat
kalkulacni vzorec, ze kterého bude vyplyvat hodnota jednotlivych &asti ceny poloZky
(cena materialu, hodnota prace v sazbach za hodinu x predpokladany pocet normohodin,
dtto pro hodnoty pomocné prace, doprava, vyrobni a spravni reZie, zisk, OPN, energie
apod.). V pfipadé, Ze uvadéné vykony pracovnikii v Nh vyrazné prekroc¢i hodnoty
definované v ceniku v rozkladu polozky, musi ucastnik zadavaciho Fizeni
vérohodnym a ovéritelnym zplisobem dolozit, Ze téchto
»hadprimérnych® pracovnich vykonu jsou jeho pracovnici schopni (napf. snimky
pracovniho dne, vnitfni ukolovou smérnici, poZadavky na vykon zaméstnanct formou
Ukolovych listi, kde je poZadovany vykon dolozZitelny apod.). U obou vyse
specifikovanych poloZek, kde je to relevantni, je také nutno doloZit kalkulovanou cenu
materialu (tzn. napr. cenovou nabidku vyrobce, velkododavatele uréenou pfimo pro tuto
stavbu), o jaky nabizeny material se jedna (uvést konkrétni typ, doloZit technicky list
daného materialu &i vyrobku) a doloZit, Ze tento material je v souladu s technickymi
podminkami uvedenymi v zadavaci dokumentaci vefejné zakazky;

2. doloZeni technického listu a schvaleného provozniho fadu stoje ,Drtici linka R-MAT* nové
uvedeného u polozek s klasifikaci 1661511.R1, RKON0001, RKON0002 a RKONQ004, ze
kterého bude vyplyvat spinéni podminek stanovenych danou poloZkou v zadavaci
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dokumentaci, a to vCetné komentare k zaslanému cenovému rozpadu ze kterého bude
vyplyvat, jakym zptsobem bude material uréeny k tfidéni podavan do nasypky stroje;

vysvétleni 3. odstavce bodu 1 objasnéni ze dne 14. 1. 2025, kde ucéastnik zadavaciho
fizeni uvadi ... To znamena, Ze v ramci této polozky ma byt vytfizeno celkem 337,919
m3 neulehlého vykopku zeminy. PFi t¢astnikem stanovené jednotkové normohodiné (. za
1 m3) 0,012 to znamena, Ze celkové mnoZstvi bude vytfizeno cca za 4 hodiny. Tato
celkova casova dotace odpovida kapacité tfidicky cca 85 m3/hod. Toto pfitom neni nijak
nadstandardni hodnota. ...“), nebot z GcCastnikem uvedeného objasnéni vyplyva, Ze
mobilni tfidicka zemin bude umisténa stacionarné na jedné pozici, ke které bude vytéZeny
neulehly vykopek dovazen. Chape tedy zadavatel objasnéni spravné, nebo zaslany
cenovy rozpad predjima i pfesun mobilni tridicky zemin? V pfipadé, Ze zadavatel pochopil
objasnéni spravné, Zadame Vas o objasnéni, ve kterych poloZkach ucastnik zohlednil
transport vykopku zeminy k stacionarné umisténi tfidicCky zemin z mista odtéZzeni a
transport relevantni vytfidéné zeminy zpét na misto uloZzeni na stavbé.

Vylou€eny ucastnik, prostfednictvim svého pravniho zastupce, v ramci objasnéni uvedI:

1.
2.
3.

cenovou kalkulaci polozek 162751137 a 162751117,

dokumentaci ke stroji ,Drtici linka R-MAT* a

potvrzeni skute€nosti, Ze drtici linka bude stacionarné umisténa, kdyz vylou€eny uc¢astnik
ve své nabidkové cené zahrnul i pfesun veSkerého vykopku nebo sypaniny uréené
k tfidéni k stacionarné umisténé drtici lince a stejné tak i uziti traktorbagru pro nakladku a
vykladku materiélu do a z tfidiciho stroje.

4. Zavér zadavatele identifikujici MNNC predlozenou vylouéenym uc¢astnikem

Na zakladé vSech informaci predlozenych vylouéenym uUéastnikem a s zohlednénim jim
neposkytnutych informaci, véetné odlvodnéni neposkytnuti, dospél zadavatel k zavéru, Ze nabidkova
cena vylou¢eného UcCastnika je mimoradné nizkou nabidkovou cenou, a to predevsim! z nize
uvedenych konkrétnich a objektivnich didvodl, kdyz zadavatel vychazel jak z aktualnich podkladu
predmétné vefejné zakazky, tak i nedavné zkuSenosti na vefejné zakazce obdobného plnéni (etapa I.

dila):

1. PoloZka s klasifikaci & 139001101 (Pfiplatek k cenam hloubenych vykopavek za ztiZeni
vykopavky v blizkosti podzemniho vedeni nebo vybusnin pro jakoukoliv tfidu horniny) obsahuje ve
zddvodnéni pouziti pasového rypadla CAT 312 (vCetné strojnika) po dobu 0,05 Nh a dale délnika
po dobu 0,05 Nh. V zadavaci dokumentaci, konkrétné v technickych pfilohach, je na nékolika
mistech uvedeno:

a.

,V mistech soubéht a kfizeni bude dodrzena CSN 73 6005 Prostorové usporadani siti
technického vybaveni. Pfed zahdjenim vlastnich praci budou veskeré dotcené sité
vytyéeny na misté pfislusnym provozovatelem. PFi kfizeni a soubéhu se stavajicimi
inZenyrskymi sitémi budou vykopové prace provadény rucné“ a ,Pfi kfiZeni a
soubéhu se stdvajicimi inZenyrskymi sitémi budou vykopové prace provadény
ruéné. Nadzemni vedeni jsou viditelna a béhem praci musi byt respektovana, vcetné
jednotlivych sloupti a lamp vefejného osvétleni* (B. Souhrnna technicka zprava, str. 4 a
9);

.PFi kfizeni a soubéhu se stavajicimi inZenyrskymi sitémi budou vykopové prace
provadény rucéné. V pripadé, kdy neni mozné dodrzet minimalni dovolenou vzdalenost
mezi kanalizaci a stavajicimi inZenyrskymi sitémi, bude potrubi uloZzeno do chranicky,
pfipadné budou stavajici sité prelozeny do nové trasy dle pokyni jejich spraved® (D.1.1
Technicka zprava, str. 13);

1

S ohledem na zasadu piimérenosti a konstantni rozhodovaci praxe UOHS a judikatury, nemohl zadavatel pozadovat po

vylou¢enému ucastniku zadavaciho fizeni komplexni rozbor vSech poloZek, ale zaméfil se pouze na polozky podstatné a
polozky s extrémni cenovou deviaci od predpokladu dle URS 2023 a priiméru relevantnich nabidek ostatnich uchazecu.
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c. ,Vykopové prace do vzdalenosti 1 metr od osy (krajniho) kabelu musi byt
provadény ruéné (PODMINKY PRO PROVADENI CINNOSTi V OCHRANNYCH
PASMECH PODZEMNICH VEDENI CEZ Distribuce— str. 1);

d. ,s ohledem na to, ze majitel, spravce neodpovida za zmény provedené bez jeho
védomi nad trasou vedeni (zafizeni), je nutné ovéfit vySkové umisténi vedeni
(zafizeni) ruéné kopanymi sondami“ (VSeobecné podminky pro ¢innosti na kabelech v
majetku a spravé Mraknet s.r.o.);

e. ,V pripadé predpokladaného kontaktu a odhaleni inzenyrské sité (napi. kanalizaéni
pripojky uli€nich vpusti), je nutné provadét zemni prace ruéné. Investor (zhotovitel)
je povinen vyzvat spravce prislusné inz. sité ke kontrole této sité pred jejim
zasypanim. Pripadna oprava v dasledku poskozeni poskozené sité bude provedena
na naklady Investora (zhotovitele)* (Technické podminky pro provadéni praci v
komunikaci a/nebo silniénim pozemku SUS, str. 5).

V celkovém objemu polozky téméF 1.450 m3 tedy vylouCeny uCastnik pocita s praci délnika
v celkové dotaci 72,5 Nh. | v pfipadé, Ze by zadavatel pfipustil hypotetickou chybu vylou¢eného
Ucastnika a rozpocital by cenovou dotaci polozky na délnika (pfi dopoctu pfislusnych odvodu),
vychazi hodnota Nh na 1m3 pfiplatku k hloubeni na cca 0,33 Nh.

V pfipadé cenové soustavy URS 2023 je predpokladana asova dotace na danou polozku a
osobu délnika 1,763 Nh. Vylou€eny uc€astnik tak uvedl ve své nabidce ¢asovou dotaci vice nez
5nasobné nizsi, coz v absolutnich nakladech na danou polozku klasifikace v objemu 1.450 m3
¢inni rozdil o 83 %, tj. cca 711.500,- K& v absolutnim vyjadfenim. Oproti prliméru nabidek
ostatnich Ucastnikl zadavaciho fizeni, kde nebyla identifikovana MNNC, je pak cenovy rozdil na
dané polozce témér 87 %, v absolutnim vyjadfeni pak témér 970.000,- KE.

Zadavatel vzal v potaz i skute€nost, Ze se jedna o pfiplatkovou polozku, a proto ji dal do kontextu
ostatnich polozek, jak podotkl vylouceny ucastnik, tykajicich se hloubeni vykopavek (zejména
polozky s klasifikaci €. 132354205, 132254204, 132254206, 132354206 a 132454205). Dle
cenové soustavy URS 2023 predpoklada uziti jak lidi (v dasové dotaci od 0,362 Nh do 0,991 Nh)
tak strojli (v ¢asové dotaci od 0,156 Nh do 0,287 Nh). Zadavatel vySel z hypotetického maximalné
pfiznivého vypodtu jim poskytnutych udaji cenotvorby a tyto porovnaval s URS 2023 (opét
horniny) a zadavatel abstrahoval i od vyuZiti techniky, kterou cenova soustava i béZzna stavebni
praxe pro danou polozku pfedpoklada. | v takovém pfipadé je celkova maximalni dotace na
délnika v Nh 2,25 Nh, tj. celkem s pfipo¢tenim pfiplatkové maximalni ¢asové dotace (viz vyse)
0,33 Nh se pak jedna o 2,25 Nh (poloZka klasifikace €.132454205). Takova Casova dotace se
teoreticky blizi dasové dotaci na pracovniky dle URS 2023 (1,763 Nh + 0,538 Nh = 2,301 Nh),
kdyz v8ak dana cenova soustava URS 2023 i b&Zna stavebni praxe, pfedpoklada vyuziti stroje
v minimalni ¢asové dotaci 0,118 Nh. V pfipadé v8ech ostatnich poloZek jsou pak Casové dotace
na pracovniky vyplyvajici z cenotvorby vylou¢eného Ucastnika pramérné polovicni, tj. vyrazné pod
cenovou hladinou URS 2023.

S ohledem na v$e vySe uvedené zadavatel ma za prokazané, ze tvrzeni vylou¢eného ucastnika,
ktery uvedl Ze ,nabidka Zadné ,nadstandardni“ vykony jeho pracovnikii neobsahuje, a proto
nepovaZuje za nutné tyto jakkoliv blize oduvodriovat‘, neodpovida skute¢nosti, a naopak potvrzuje
objektivnost pozadavku zadavatele na ,zddvodnéni a doloZzeni vérohodnym a ovéritelnym
zplsobem ucastnikem stanovené Nh pracovniki®, které povazoval za ,nadprumérné”. Tento
pozadavek na zd(lvodnéni zadavatel uvedl celkem dvakrat, kdyz poprvé na né&j vylouceny
ucastnik nereagoval viibec a v druhém pfipadé pak uvedl| zavér uvedeny v pfedchozi vété.

Vylou€enym u&astnikem uvedena rychlost ruéniho hloubeni v daném objemu je dle vySe
uvedenych vypocltu zadavatele a jeho predchozich zkuSenosti v ramci realizace prvni etapy dila
v takovém objemu nerealna. Sou€asné z odpovédi zhotovitele jednoznacné vyplyva, Ze s plné
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ruénim vykopem v souladu s podminkami zadavaci dokumentace nepocCita. Ackoliv tedy
s ohledem na dodrZeni zasad uvedenych v § 6 zakona pozadal i podruhé zadavatel vylou¢eného
Ucastnika o dolozeni ,u uvadénych vykonu pracovnikt v Nh, které vyrazné prekroli hodnoty
definované v ceniku v rozkladu polozky, musi Géastnik zadavaciho fizeni vérohodnym a
ovéfitelnym zplsobem doloZit, Ze téchto ,nadpramérnych” pracovnich vykont jsou jeho pracovnici
schopni (napf. snimky pracovniho dne, vnitini uUkolovou smérnici, poZadavky na vykon
zaméstnancu formou Ukolovych listl, kde je poZadovany vykon doloZitelny apod.)“, vylouceny
ucastnik takové objasnéni nedodal ani nedodal jiné vysvétleni €i opraveni svého zjevného
pochybeni upravujici kalkulaci na ruéné provadénych zemnich praci, ackoliv zadavatele
vramci prvniho odivodnéni MNNC ubezpedéil, ze ,nabidku zpracoval po dukladném
prostudovani zadavaci dokumentace (v€etné technickych priloh)*.

2. V pripadé polozky s klasifikaci 1661511.R1 vylou¢eny U&astnik ve svém zduavodnéni €. 2 doklada
fadnost svého vypoctu tim, ze tfidici stroj zpracuje 337,919 m3 neulehlého vykopku béhem 4
hodin 3 minut a 18 vtefin, kdyz pfedpokladana maximalni vykonnost tfidiciho stroje je pro dané
mnozstvi objemu, a ponechava pouhych necelych 5 min pro pferuSeni (cca 2% maximalniho
vyuziti ¢asu). Obdobné by pak probéhla kalkulace i pro dal$i vyskyt polozek s klasifikaci
1661511.R1 a RKONO0001-4, kdyz se jedna celkové o objem tfidéného materialu pfresahujici
5.000 m3.

Z dokumentu zaslanych vylouéenym ucastnikem vyplyva:

a. Material ur€eny k drceni a recyklaci se podava kolovym nakladadem, pfipadné jinym
vhodnym zafizenim (viz pfiloha €. 1 — bod 1.) do nasypky stroje (bod 4.1 Provozniho fadu
mobilniho zafizeni Drtici linka R-MAT);

b. Vibraéni tfidi¢ WS 3VD je uréen pro tfidéni sypkych materiald na samostatné frakce na
principu rozdilné velikosti ok tfidicich sit (bod 4.2.4 Provozniho fadu mobilniho zafizeni
Drtici linka R-MAT);

c. Pro eliminaci zvySené prasnosti (emisi TZL) bude material zpracovavan vyhradné za
mokra, tj. vlhky po celou dobu zpracovani. Pro skrapéni vstupni suroviny, pfipadné
pfepadu z vynaseciho dopravniku Ize vyuzit napf. ponorného €erpadla, pfenosné nadrze
na vodu a systému hadic s tryskami, napojeni na hydrant/vodovodni fad, kropici vuz
zajistény externi firmou. (bod 4.2.5 Provozniho fadu mobilniho zafizeni Drtici linka R-
MAT);

d. Pokyny k pouziti linky (bod 5.1 Provozniho fadu mobilniho zafizeni Drtici linka R-MAT)

i. Do linky se nesmi dostat nedrtitelné materialy jako napf. ocel, dfevo. Tyto
materiadly musi byt ze zpracovavaného materialu odstranény pired vstupem
do recyklacni linky. V pfipadé jejich vniknuti do linky miize dojit (podle
charakteru vniknuvsiho materialu) bud’ k prasknuti pojistné desky drtice,
nebo k zastaveni stroje pfi zaplnéném drticim prostoru!

i. Podavani materidlu do linky je nutno regulovat tak, aby byla linka
rovhomérné zaplnéna. Obsluha linky mlze také dle povahy recyklovaného
materidlu a rychlosti zaplfiovani prostoru linky ménit rychlost otagek vibromotoru,
a tim i rychlost podavani materialu do linky.

iii. Linka nesmi byt za normalnich okolnosti zastavena, jestlize je separacni prostor
zaplnén materidlem! Pfi zastaveni linky se zaplnénym drticim prostorem neni
mozné, bez jeho pfedchoziho vyprazdnéni, linku znovu spustit!!!

e. Vykon tfidici jednotky je 5,3 kW a vykon odrazového drtiCe je 90 kW, kdyz obé pohani
pohonna jednotka CAT DE 200E3 s vykonem 200 kVA/160 kW (Technicky list vyrobku)

Zadavatel si dohledal na strankach vyrobce? pohonné jednotky CAT DE 200E3 jeji blizsi technické
parametry, dle kterych je deklarovana spotfeba diesel agregatu dané pohonné jednotky
v nejmirnjSim rezimu PRIME 23,7 | pfi 50% vyuziti az 41,3 | pfi 100% vyuZiti za 1 hodinu.

2 https://www.zeppelin.cz/fileadmin/06_ENERGETICKE SYSTEMY/Katalog_motoru/Konstrukcni_katalog_elektrocental.pdf
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Z kalkulace vylou¢eného ucastnika vyplyva, ze sazba jedné strojohodiny je 600,- K&, kdyZz na
tfidéni 1 m3 neulehlého vykopku je potfeba 0,012 sH v hodnoté 7,20 K¢&. Pokud zadavatel pfFipusti
teoretickou moznost kontinualniho provozu drticiho zafizeni (k danému dale), pak by uvedena

mozném rezimu provozu), konkrétné tedy na odhadovaném vykonu na drovni 48 %
odpovidajicimu cca 77 kW. Takovy vykon posta€uje na pohon tfidici jednotky a zhruba 80% vykon
drticiho zafizeni, coZ vylu€uje vylou¢enym ucastnikem vyuZiti pIné kapacity tfidicky na drovni cca
85 m3/hod.

Dalsim elementem jsou pak nasledujici skute¢nosti, které podporuji zadavatelliv zavér, Ze dana
polozka obsahuje MNNC. Konkrétné se jedna o absenci ocenéni (aniz by dochazelo k dal§imu
snizovani vykonu dieselagregatu a tedy i hodinové vykonnosti linky) skrapéni vstupniho materialu,
naklady spojené s podavanim materialu vhodnym zafizenim (v€etné personalniho zajisténi) a
Casového omezeni spojeného s nalozenim pretfidéného materialu v regulovaném mnozstvi. Kdyz
v pfipadé vylouc¢enym ucastnikem uvadéného jednoho traktorbagru (€l. 2.2 Kbodu 2 zadosti
objasnéni ¢&. 3), pfi zadavatelem predpokladaném objemu bézné uZivané Izice traktorbagr
v hodnoté 1,2 m3, by znamenalo kontinualné po celou dobu 4 hodin provést 282 pfesné plnych
nakladek materialu do tfidici linky a 282 pfesné plnych nakladek/pfesunu pretfidéného materialu
za hodinu, primérné tedy jedna nakladka/pfesun kazdych 26 vtefin bez prestavky a za
predpokladu vzdy perfektné piného nalozeni. Dany, dle zadavatele, teoreticky vypocet nabidkové
ceny dané polozky predpoklada i dovoz takového mnozstvi vykopku k pretfidéni, ktery bude
zajiStovat kontinualniho nakladani do tfidiciho stroje po dobu 4 hod neustalé prace tfidicky.

S ohledem na vSe vySe uvedené ma i vtomto pfipadé zadavatel za prokazané, zZe tvrzeni
vylou€eného uc€astnika, ktery v ramci objasnéni uvedl ze ,je tedy patrné, i v tomto ohledu je
identifikovana MNNC nade v§i pochybnost tc¢astnikem zdivodnéna®, neodpovida skuteénosti, a
naopak potvrzuje objektivhost pozadavku zadavatele na ,zdtvodnéni a doloZeni vérohodnym a
ovéritelnym zpusobem uclastnikem stanovené Nh pracovnik(*, které povazoval za ,nadprimérné".
Tento pozadavek na zdlvodnéni zadavatel uved| celkem dvakrat, kdyz poprvé na néj vylouceny
Ucastnik nereagoval viibec a v druhém pfipadé pak uved| zavér uvedeny v pfedchozi vété.

V neposledni fadé zadavatel rozporuje nabizenou cenu vylou€eného uc€astnika u dané polozky ve
projektové dokumentace bude znamenat pfesuny vice nez 5.000 m3 z rliznych mist stavenisté po
dobu vystavby. Dané mnoZstvi odpovida, pfi teoretickém maximalné pfiznivém vypoctu
zatiZitelnosti 32t nékladniho vozidla v objemem 10 m3 neulehlého vykopku, tj. vzdy plné
vytizitelnosti, cca 500 jizd (dale pak bod 4 nize). Tento pocet, v€etné nakladd na nalozeni
vykopku, jeho sloZeni, (a okamZitého) naloZeni vytfidéného materialu a nasledného sloZeni byl
dle vyjadfeni uvedeném v poslednim objasnéni MNNC zohlednén v ramci ocenéni polozky
s klasifikaci €. 162351104. V ramci této polozky vylou€eny uc€astnik zadavaciho Fizeni uved|
v kalkula&nim vzorci, Ze pfevoz na vzdalenost 1 km (byt redlné ma stavenisté dle projektové
dokumentace vétsi radius), pfi teoretickém vzdy plné nalozeném nakladnim vozidlu 32t, bude
odpovidat 0,2 Nh (0,02 Nh x 10 m3 vykopku nebo sypaniny), kdyz tato polozka nezahrnuje
naloZzeni vykopku ale pouze jeho sloZeni (obdobné& pak i naloZzeni a slozeni vytfidéného
materidlu). Zadavatel ma za prokazané, Ze vylou€eny ucastnik neposkytl zadavateli pozadované
doklady a vypocdty, které by vyvratily objektivni pochybnosti zadavatele.

Vramci polozek s klasifikaci 139001101, 119001412, 162751119, 162751139, 171251201,
132254204, 151811231, 151811232, 162351104, 1661511.R1, 892372111, 899722112 a
998276101 vylouceny Ucastnik nedolozil zadavatelem poZadované zdlvodnéni vérohodnym a
ovéfitelnym zplsobem stanovené Nh pracovnikl, a to s odkazem na skute¢nost, ,prfedeslé
oduvodnéni neobsahovalo nadprimérné pracovni vykony a proto Zadost Zadavatele nepovazuje
za zcela prfiméfenou, kdyZ Zadavatel poZaduje pfili§ podrobny a detailni rozpad cenotvorby*
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ackoliv v dalSi ¢asti svého objasnéni uvedl ,ze ,zadavatel tedy k informacim poskytnutym
Uéastnikem pfistupuje bez zohlednéni celkového kontextu dotéenych poloZek a realizovanych
praci®.

Pokud tedy bylo potfeba pro fadné vyhodnoceni pozadované polozky, vzhledem k jeji provazbé
na jinou polozku v soupisu praci a vykazu vymér, pak mél moznost vylou€eny ucCastnik, jak
vyplyva i z nim citovaného rozhodnuti Ufadu, &.j. UOHS-11231/2024/500 ze dne 13. 3. 2024,
odkazujici se na rozhodnuti predsedy Ufadu ¢&. j. UOHS-09650/2021/161/JSu ze dne 18. 3. 2021,
rozptylit pochybnosti o MNNC i jinak, kdyZ pak ale odpovida za vysledné objektivni od{vodnéni (Ci
neoduvodnéni) své nabidkové ceny. Zadavatel vzal v tomto ohledu v potaz i skute¢nosti vztahujici
se pfimo k osobé vyloucené UcCastnika, nebot jak vyplyva z vefejné dostupnych zdrojli (sbirka
rozhodnuti UOHS), kdyZ vylougeny u&astnik argumentoval tim, Ze ve své nabidce pouziva
.ustalené obchodni a cenové praktiky dodavatelli pouZivané v bézném obchodnim styku“.
Zadavatel proto vzal v potaz i pravomocné rozhodnuti UOHS o fadnosti vylougeni vyloudeného
Ucastnika z divodu MNNC v ramci vefejné zakazky ,Odkanalizovani ¢asti mésta Kostelec nad
Labem a obnova vodovodu v ul. Vanéurova, Husova a 5. kvétna“ ze dne 27. 6. 2023 pod
systémovym Cislem P23V00248125.

Zadavatel uvadi, Zze u polozek, které vylouCeny ucastnik dodate¢né upfesnil, v€etné jejich
provazeb, a poskytl dostate¢né podklady v ramci ocefiovaciho vzorce, tyto zadavatel akceptoval a
nasledné vyloucil z posuzovani MNNC. Konkrétné se jednalo o polozky:

a) 162751117 ve spojeni s 162751119;

b) 162751137 ve spojeni s 162751139 a

c) castecné u polozky 119001412 (viz bod 1.b) u Vyzvy €. 2).

V pfipadé, Ze by vylou€eny uUcastnik poskytl pozadované vérohodné a ovéfitelnym zplsobem
dolozené, nebot (vylou€eny) ucastnik ma vzdy moznost rozptylit pochybnosti o MNNC jakymkoliv
zpusobem, i nad ramec pozZadavku zadavatele, namisto odmitnuti poskytnuti detailniho upfesnéni
cenotvorby, zadavatel nevyluc€uje, Ze by u dalSich polozek uvedenych v tomto bodé mohl takové
objasnéni akceptovat a rozptylit tak svou pochybnost o MNNC.

Jednou z podstatnych povinnosti dodavatele vefejné zakazky, ktera byla explicitné uvedena i
v navrhu smlouvy, kterou vylou€eny u€astnik v ramci nabidky podepsal, bylo ,zajistit Cistotu a
poradek v misté stavenisté a pravidelné stavenisté uklizet tak, aby nedochézelo k nepfiméfenému
rozsifovani prachu a necistot &i obtéZovani prachem a necistotami ze stavenisté do okoli* (¢l. 11.6
navrhu SoD). Tato povinnost vyplyva i z technické dokumentace vefejné zakazky, se kterou se,
dle svého vyjadfeni, vylouceny Ucastnik dusledné seznamil. A to konkrétné z Technické podminky
pro provadéni praci v komunikaci a/nebo silniénim pozemku — SUSPK (Pfed zahéajenim praci je
Investor (zhotovitel) povinen ovéfit a vyznacit pribéh inZenyrskych siti, zajistit mfize ulicnich
vpusti takovym zplsobem, aby nedochazelo k jejich znecisténi a zanaseni pfi provadéni praci. V
pfipadé jejich znecisténi Investor (zhotovitel) zajisti jejich CiSténi nebo uhradi naklady na jejich
zprovoznéni) a Vyjadreni k realizaci stavby od Reditelstvi silnic a dalnic CR (v pribéhu stavby je
nutné zachovat odvodnéni silnice I/20 a zabranit jejimu znecisténi i znecisténi ulicnich vpusti. V
pfipadé znecisténi stavebnik neprodlené zajisti jejich CiSténi nebo uhradi néklady na jejich
zprovoznéni. Po skonceni stavebnich praci stavebnik vydcisti i v bezprostfednim okoli zasahu
uliéni vpusti na silnici 1/20 a predéa je pfi protokolarnim pfedéni pracovnikovi RSD CR, Spravy
Pizen vcetné protokolu o vycisténi od odborné firmy). Zadavatel stanovil danou povinnost zejména
s ohledem na zkuSenost pfi realizaci prvni etapy dila, zejména s ohledem na délku trvani
stavebnich praci, pfedpokladu klimatickych podminek a pfedpokladanému zatiZzeni vozovek
(zejména s ohledem na uziti mobilni tfidicky vykopku, ktera bude vyuzita vzdy nejblize
k realizovanym stavebnim pracim v daném &ase). V neposledni fadé tato povinnosti vyplyva i z §
19 odst. 2 (Dalnice, silnice, mistni komunikace, jejich souéasti a prislusenstvi a vefejné pfistupné
ucelové komunikace s vozovkou je zakazano znecistovat nebo poskozovat) a § 28 odst. 1 (Pri
znecisténi dalnice, silnice nebo mistni komunikace, které zpusobi nebo mizZe zpusobit zavady ve
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sjizdnosti nebo schudnosti, musi ten, kdo znecisténi zplsobil, je bez pratah( odstranit a uvést tuto
pozemni komunikaci do plvodniho stavu; nestane-li se tak, je povinen uhradit viastnikovi této
pozemni komunikace nebo spravci, je-li vykon spravy pozemni komunikace zajistovan
prostrednictvim spravce, naklady spojené s odstranénim znecisténi a s uvedenim pozemni
komunikace do puvodniho stavu. Tim nejsou dotéeny zvlastni predpisy upravujici nakladani s
nebezpecnymi vécmi.) zakona €. 13/1997 Sb., o pozemnich komunikacich, v platném znéni ¢Ci §
23 odst. 3 (Vozidla vjizdéjici na pozemni komunikaci musi byt pfedem ocisténa tak, aby
neznecistovala pozemni komunikaci), § 52 odst. 2 (Pri pfepravé nakladu nesmi byt prekro¢ena
maximalni pfipustna hmotnost vozidla a maximalni pfipustna hmotnost na napravu vozidla.
Naklad musi byt na vozidle umistén a upevnén tak, aby byla zajiSténa stabilita a ovliadatelnost
vozidla a aby neohrozoval bezpecnost provozu na pozemnich komunikacich, neznecistoval nebo
neposkozoval pozemni komunikaci, nezptsoboval nadmérny hluk, neznecistoval ovzdusi ...)
zakona €. 361/2000 Sb., o provozu na pozemnich komunikacich, v platném znéni.

Vylouceny Ucastnik stanovil celkové naklady na ,mimoradné ztizené pracovni prostredi (provozni
vlivy) - napf. ¢isténi a myti vozovek po dobu vystavby — dopravni trasy i arealové komunikacni
plochy, plachtovani nakladnich aut pfi dovozu a odvozu materialu, kropeni prasného materialu
ulozeného na mezideponii apod. zajiS§téni minimalizace prachu“ (uvedeno v soupisu praci a
vykazu vymér v listech VedlejSi a ostatni naklady zvlast pro vodovod i kanalizaci) ve vysi 20.000,-
K¢, a to za celou dobu pInéni vefejné zakazky po dobu 14 mésicl. Uvedena polozka se lisi vice
nez 5,8nasobné od prdmérné cenové nabidky ostatnich U€astnikl zadavaciho fizeni (kde nebyla
identifikovana MNNC) ve vysi 116.446,- KE. S ohledem na zkuSenost zadavatele je takové
ocenéni dané polozky neodpovidajici realité, resp. v pfimém rozporu s podminkami zadavaci
dokumentace. Sam vylouéeni Ucastnik uvadi ve svych objasnénich MNNC, Ze predpoklada
vyrazny pohyb nakladnich vozidel (jen u tfidéni materialu se jedna o pohyb cca 5.000 m3 a
odvozu na skladku o témér 12.300 t — cca 7.000 m3) piekralujici hodnotu 1.200 jizd (v celkové
délce cca 9.250 km) pIné naloZenych 32t nakladnich vozidel (coz samo o sobé je s ohledem na
projektovou dokumentaci a technickou dokumentaci nerealné), a to béhem 14 mésicl. V pfipadé
kalkulace vylou¢eného uc€astnika, pfi velmi konzervativnhim pfedpokladu nutnosti €iSténi vozovky
vzdy po 25 jizdach v primérné vzdalenosti 8,66 km (pomér pfesunovych cest do 1 km a na
nejbliz8i sklddku identifikovanou vylougenym ucastnikem ve vzdalenosti 12,5 km), by se jednalo o
naklady na uklid 1 km vozovky ve vysi 24 K&/km silnice v obou smérech. | v pfipadé hypotetického
predpokladu nulovych nakladll na Cistici viiz a jeho pfistaveni na stavbu, nulovych nakladd na
PHM a Cdistici prostfedky, s vylou€enim nutnosti ruéniho odstranéni znecisténi, plachtovani
nakladnich aut pfi dovozu a odvozu materidlu, kropeni prasného materidlu ulozeného na
mezideponii apod., pokud by zadavatel pfedpokladal pouhé naklady na fidi¢e Cisticiho vozidla
v sazbé 190,- K& za Nh (jak uvadi vylou€eny u&astnik v rdmci jinych poloZzek a bez zohlednéni
zakonnych odvodu), pak by takové ocenéni znamenalo, Ze by muselo dojit k uklidu téméf 16 km
silnice (odpovidajici useku o délce téméf 8 km v jednom sméru) b&hem 1 hodiny. Takovy udaj
presahuje obvyklé rychlosti zametani, které se pohybuji u specialnich C&isticich voz( (dle
znecisténi vozovky) od 2 do 15 km/hod. Zadavatelova zkuSenost v ramci pfedchozi prvni etapy
dila odpovidala prdmérné rychlosti uklidu komunikaci rychlosti okolo 10 km/hod, kdyZ se jednalo
realizaci dila v obdobi s mimofadné nizkym sraZzkovym uhrnem.

Nad ramec uvedeného zadavatel uvadi i druhy mozny vypocet, jeZ uvedené promita i asové, tj.
v pfipadé nutnosti CiSténi komunikaci pouze 1,5x tydné (coZz neodpovida zkuSenostem
zadavatele), a to hypoteticky uvazované vystavby dila béhem 10 mésicl, celkem 60 uklidim
Useku v délce 12,5 km (v jednom sméru). V takovém pfipadé by &astka 20.000,- K& uvedena
v nabidce vylou¢eného uastnika odpovidala cené za jeden uklid Castce 333,50 K& za usek 25 km
(oba sméry). To by pfi pfedpokladu pouhych naklad( na fidi€e Cisticiho vozidla v sazbé 190,- K&
za Nh (jak uvadi vylou€eny ucastnik v ramci jinych poloZzek a bez zohlednéni zakonnych
odvodi) znamenalo, Ze Cistici vuz by se musel pohybovat neustale rychlosti 14,24 km/hod. Tato
hodnota je v ramci nejvyssi mozné obvyklé rychlosti zametani, avSak vysoce nad historickou
zkuSenosti zadavatele, jak je uvedeno v odstavci vySe.
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V obou pfipadech, jak vyplyva z kalkulace zadavatele je abstrahovano od souvisejicich nakladu,

tj. zejména:

- zakonnych odvodl za zaméstnance;

- nakladu na gistici viz a souvisejici rezii;

- nakladd na PHM a gistici prostfedky;

- souvisejicich s ru¢niho odstranénim znecisténi, které Cistici stroj nepobere a

- plachtovani nakladnich aut pfi dovozu a odvozu materialu, kropeni prasného materialu
ulozeného na mezideponii apod.

S ohledem na vy$e uvedené ma zadavatel za prokazané, ze uvedena nabidkova cena pfedmétné
polozky je MNNC dle zakona, a ktera ma vliv na dodrzeni povinnosti vyplyvajicich z technické
dokumentace verejné zakazky, tak i pravnich predpisti CR (citovanych vyse).

V neposledni fadé, pro podporu svych zjisténi a zavér(, zadavatel uvadi i dal$i nesrovnalosti Ci
administrativni pfeklepy vylou¢ené ucastnika ve svych objasnéni MNNC:

a. u polozky klasifikace ¢. 162351104 (Vodorovné pfemisténi vykopku nebo sypaniny po
suchu na obvyklém dopravnim prostfedku, bez nalozeni vykopku, avsak se slozenim bez
rozhrnuti z horniny tfidy tézitelnosti | skupiny 1 az 3 na vzdalenost pfes 500 do 1 000 m)
jsou mylné uvedeni fidi€ a délnik, kdyz pasové rypadlo CAT 312 musi (i dle odGvodnéni
jinych polozek) obsluhovat strojnik s vy8Si sazbou K&/Nh (200,- KE namisto 160,- K&) a

b. u polozek klasifikace €. 162751137 a 162751117 (Vodorovné pfemisténi vykopku nebo
sypaniny po suchu na obvyklém dopravnim prostfedku, bez naloZeni vykopku, avSak se
slozenim bez rozhrnuti z horniny tfidy tézitelnosti I, resp. Il skupiny na vzdalenost pfes 9
000 do 10 000 m), analogicky k polozce klasifikace ¢. 162351104 uvedené v bodé a)
(Vodorovné premisténi vykopku nebo sypaniny po suchu na obvyklém dopravnim
prostfedku, bez nalozeni vykopku, av8ak se slozenim bez rozhrnuti z horniny tfidy
tézitelnosti | skupiny 1 az 3 na vzdalenost pfes 500 do 1 000 m) neni uvedeno pasové
rypadlo CAT 312 a souvisejici strojnik.

Zavérem zadavatel shrnuje, Ze postupoval v souladu s povinnostmi stanovenymi mu zakonem,
kterou je i posouzeni MNNC (jak doklada i v tomto vylou€eni hojné uvedena rozhodovaci praxe
UOHS i judikatura), které je vzdy obligatorni sou&asti procesu posuzovani nabidek, a to ve
vztahu ke kazdé nabidce kazdého dodavatele, ktery nabidku podal. Zadavatel splnil obé své
povinnosti, ktera ma ve vztahu k pfipadné MNNC, tedy:
a. posoudit, zda konkrétni nabidka konkrétniho uchaze€e MNNC, a
b. v pfipadé zjisténi MNNC povinnost vyzadat si od uchazece pisemné zdlvodnéni téch
Céasti jeho nabidky, které jsou pro vysi nabidkové ceny podstatné.

Zadavatel prokazatelné shledal znagny rozdil mezi pfedpokladanou hodnotou vefejné zakazky a
nabidkovymi cenami uchazecl, a stejné tak i mezi primérnou nabidkovou cenou relevantnich
uchaze€u a posuzovanou nabidkovou cenou, tedy v souladu s rozhodovaci praxi a judikaturou
musel indikovat existenci MNNC v nabidce vylouéeného uchazece ve vztahu k pfedmétu vefejné
zakazky.

Po posouzeni nabidky vylou¢eného uc€astnika zadavatel zaslal, v souladu se z&sadami § 6
zakona, celkem 3 zadosti o pisemné zd{vodnéni konkrétnich poloZek v ramci jeho nabidky, kdyz
vSechny zadosti byly dostate¢né srozumitelné a konkrétni, tak aby vylou€eny ucastnik védél, jaké
polozky &i €asti svého rozpo€tu ma objasfiovat a pro€. K danému zadavatel uvadi, Ze vylou¢eny
Ucastnik mél tedy celkem 3 moznosti pro rozptyleni pochybnosti o MNNC, a to i jinym zpusobem
nez pozadoval zadavatel.

Vylou€eny uc&astnik v pfipadé druhé Zadosti o dodatecné objasnéni MNNC konkrétnich polozek
uvedl, ze ,ve svém predeslém pisemném zdtvodnéni MNNC poskytl detailni rozpad cenotvorby
zadavatelem uréenych poloZek“ s tim, Ze ,zadavatel poZaduje pfili§ podrobny a detailni rozpad
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cenotvorby, kdyz takto detailni a podrobny poZadavek pritom neni nezbytny, protoZze nepfinese
Zadavateli relevantni informace pro posouzeni zdivodnéni tvrzené MNNC®. U pfikladné 3
»objasnénych” polozek zadavatel vySe objektivné prokazal, Ze existoval objektivni divod pro
podrobnéjSi a detailngjSi rozpad cenotvorby, nebot poskytnuté uUdaje stale jednoznacné
neprokazovali neexistenci MNNC, tj. naplnéni obligatorni povinnosti vyplyvajici ze zakona.
Vylouceny Ucastnik sou¢asné ve svém druhém objasnéni uvedl, ze ,zadavatel tedy k informacim
poskytnutym (vylou¢enym) Gcastnikem pristupuje bez zohlednéni celkového kontextu dotcenych
poloZzek a realizovanych praci, ¢imz potvrzuje zavér zadavatele, ze kFadnému objasnéni
pozadovanych polozek nabidky vylou¢eného ucastnika je potfeba dalSi informace dotvarejici
celkovy kontext dotéenych polozek. Obdobné pak i v ramci tfeti Zadosti o dodateéné objasnéni
MNNC konkrétnich polozek vylou¢eny ucastnik uvedl, Ze ,je tedy patrné, Ze i v tomto ohledu je
identifikovana MNNC nade vsSi pochybnost Gcastnikem zddvodnéna“. | vtomto pfipadé ma
zadavatel za vySe prokazané, Ze identifikovana MNNC nebyla vylou¢enym ucastnikem ,nade v§i
pochybnost zd(vodnéna“.

Pokud k takové situaci, jako v pfipadé vylou€eného ucastnika, tj. vylou€eny ,u€astnik neposkytne
vérohodné zddvodnéni MNNC*, na coz byl zadavatelem upozornén opakovang, pak dosSlo ve
vysledném efektu ke stejné situaci, kterou jiz vyloudeny udastnik pfed UOHS (&j. UOHS-
04351/2024/161 ze dne 31. 1. 2024) dikazné neustal, tj. Ze na zadost zadavatele o zdlvodnéni
MNNC ve stanovené Ihité pozadované informace odmitl poskytnout, cozZ je v kone¢ném disledku
srovnatelné s absenci reakce.

V souladu s konstantni rozhodovaci praxi (nap¥. rozhodnuti &. j. UOHS-04351/2024/161 ze dne 31. 1.
2024, UOHS-33291/2023/161 ze dne 6. 9. 2023, UOHS-01203/2023/500 ze dne 10. 1. 2023, UOHS-
S0173/2018/VZ-19313/2018/541/SLa ze dne 28. 6. 2018, UOHS-33814/2021/500/Alv ze dne 7. 10.
2021; rozsudek €. j. 29 Af 45/2020-266 ze dne 8. 5. 2023, 1 Afs 42/2012-57 ze dne 17. 10. 2012) i
komentarovou literaturou, napf. jak uvadi Komentar | ,V ostatnich pfipadech zavisi dal$i postup v
zadavacim Fizeni do znaéné miry na (dvaze zadavatele. Je v prvé fadé na zadavateli, zda a do jaké
miry vyhodnoti oddvodnéni jako opodstatnéné. Zadavatel si nikdy nemuze byt zcela jist, zda je
velejna zakazka za nabidnutou cenu realizovatelna, nebot se o tom predem nemuZe v praxi
presvédCit. Zakon proto nechava na rozhodnuti zadavatele, zda riziko v konkrétnim pripadé podstoupi
Ci nikoli, tedy zda zddvodnéni prijme jako dostatecné Ci nikoli. Je rovnéz na zadavateli, zda v pripadé
nedostatecného zdivodnéni v souladu s § 46 svoji Zadost o objasnéni zopakuje ¢i dopini, anebo
nikoli. Z téchto ddvodu je vylouceni tcastnika fizeni ve smyslu § 48 odst. 4 konstruovano jako pravo,
nikoli jako povinnost zadavatele. Je rovnéz zifejmé, Ze institut mimoradné nizké nabidkové ceny je
konstruovan predevsim k ochrané zadavatele, pficemz ale muze také dojit k tomu, Ze Gcéastnik, jenz
byl vyzvan ke zddvodnéni své mimoradné nizké nabidkové ceny, pfehodnoti svij zajem na realizaci
vefejné zakazky za nepriznivych ekonomickych podminek. Mize tedy dojit k tomu, Ze ucastnik se po
vyzvé zadavatele rozhodne svou mimoradné nizkou nabidkovou cenu nezdivodnit, pricemz
nasledné nevyhnutelné dojde k vylouceni takového ucastnika ze zadavaciho Fizeni.* odkazujici
na pfimo aplikovatelna rozhodnuti UOHS, konkrétné S0182/2021 zde dne 21. 7. 2021, R0105/2020 ze
dne 25. 8. 2020 &i S0128/2020 ze dne 27. 5. 2020 (obdobné pak i Komentar Il), zadavatel:

a) po prostudovani vSech objasnéni vylou¢eného u€astnika zjistil, Ze nabidka vylou¢eného
uchaze€e neni zpracovana v souladu se zadavaci dokumentaci, zejména technickymi a
obchodnimi podminkami, a z doloZenych dokladu je zfejmé Ze nabidka UCastnika vybérového
fizeni obsahuje mimofadné nizké nabidkové ceny a

b) ma taktéz za prokazané, ze vylouCeny uUcastnik nesplnil svoji povinnost, tj. fadné objasnit
MNNC na zakladé opakovanych Zadosti zadavatele, &imz bylo zadavateli znemoZnéno
rozptylit své pochybnosti o MNNC vylou€eného ucastnika.

Zadavatel pfi formulaci vSeho vy$e uvedeného vzal v Uvahu poskytnuta zdlvodnéni MNNC
vylou€eného uc&astnika. Vzhledem ke vSemu vySe uvedenému je zfejmé, Ze nabidkova cena
vylou€eného Ucastnika neni zdivodnéna objektivnimi pfi€inami, a to ani prostfednictvim:
a) ekonomickych aspektt vyrobniho procesu, poskytovanych sluzeb nebo konstrukénich metod,
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b) pouzitych technickych feSeni nebo vyjimeéné priznivych podminek, které ma ucastnik zadavaciho
fizeni k dispozici pro pInéni vefejné zakazky, nebo
c) originality stavebnich praci, dodavek nebo sluzeb.

Proti tomuto rozhodnuti o vylouéeni uéastnika zadavaciho fizeni l1ze podat namitky dle § 241
zakona ve lhité k tomu urcené dle § 242 zakona ¢i se vzdat prava podat namitky dle § 243

zakona. Namitky musi obsahovat nalezitosti uvedené v § 244 zakona.

S pozdravem

Ing. Pavel Kvidera, starosta
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| OZNAMENI O VYLOUCENi UCASTNIKA ZADAVACIHO RIZENI

Bross spol. s r.o.
Budéjovicka 601/128, Kr¢, 140 00 Praha 4

46348620
ZADAVATEL.: Obec Chvalenice
Sidlem: Chvalenice €. p. 21, 332 05 Chvalenice
Zastoupeny: Ing. Pavlem Kviderou, starostou
ICO: 00256714
VEREJNA ZAKAZKA:

Chvalenice — vystavba kanalizace Il. etapa a dostavba vodovodu - opakovani

V obci Chvalenice dne 04.02.2025

Zadavatel vySe uvedené verejné zakazky zadavané dle zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych
zakazek (dale jen ,zakona“), Vam v souladu s ustanovenim § 48, odst. 11 zékona oznamuje Vase
vylou€eni ze zadavaciho fizeni k vySe uvedené vefejné zakazce.

Oduavodnéni vylouceni je uvedeno v Rozhodnuti o vyloueni ucastnika zadavaciho fizeni, které je
pfilohou tohoto oznameni.

S pozdravem

Digitalné podepsal
Ing. Pavel Kvidera

Ing. Pavel
g Datum: 2025.02.04
Kvidera T055103 40100

Ing. Pavel Kvidera, starosta
Ptiloha:

Rozhodnuti o vylou€eni Gcastnika zadavaciho fizeni



| ROZHODNUTI O VYLOUCENI UCASTNIKA ZADAVACIHO RIZENiI

Bross spol. s r.o.
Budéjovicka 601/128, Kr¢, 140 00 Praha 4

46348620
ZADAVATEL.: Obec Chvalenice
Sidlem: Chvalenice €. p. 21, 332 05 Chvalenice
Zastoupeny: Ing. Pavlem Kviderou, starostou
ICO: 00256714
VEREJNA ZAKAZKA:

Chvalenice — vystavba kanalizace Il. etapa a dostavba vodovodu - opakovani

V obci Chvalenice dne 04.02.2025

Zadavatel na zakladé ustanoveni § 48 zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek dale
jen ,zakona“)

VYLUCUJE UCASTNIKA ZADAVACIHO RIZENI

k vySe uvedené vefejné zakazce.

Identifikacni idaje vylouéeného Ucéastnika (dale také ,,vylouéeni ucastnik®):

Obchodni firma nebo nazev: | Bross spol. s r.o. ]
Sidlo / misto podnikani: Praha 4 - Kr&, Budéjovicka 601, PSC 14000
Pravni forma: Pravnické osoba
ICO: 46348620
Odtivodnéni:

V souladu s §§ 48 odst. 2 pism. b) zdkona zadavatel vyluéuje uéastnika zadavaciho fizeni, kdyz
vylouéeny ucastnik neposkytl objasnéni mimoradné nizké nabidkové ceny (dale také ,,MNNC*)
na zadost zadavatele ze dne 10. 12. 2024. Zadavatel ma tak za prokazané, ze nabidka
vylouéeného ucéastnika obsahuje mimofadné nizkou nabidkovou cenu.

1. Obecné k prabéhu zdivodnéni MNNC vylou¢enym ucastnikem

Dle § 113 odst. 1 je zadavatel povinen posoudit mimofadné nizkou nabidkovou cenu pfed odeslanim
oznameni o vybéru dodavatele. Takovy postup upravuje jak ustalena rozhodovaci praxe (napf. ¢€.j.:
UOHS-11231/2024/500 ze dne 13. 3. 2024; UOHS-04351/2024/161 ze dne 31. 1. 2024; UOHS-
01203/2023/500 ze dne 10. 1. 2023) i komentafova literatura, napt.: Sebesta, M., Novotny, P.,
Machurek, T., Dvofak, D. a kol. Zakon o zadavani vefejnych zakazek. Komentar. 2. vydani. Praha: C.
H. Beck, 2022, 1647 s. (dale jen ,Komentar I°) ktery uvadi ,Zakon uklada zadavateli povinnost
posoudit mimoradné nizkou nabidkovou cenu vzZdy, a vyzadat si od ucastnika zadavaciho Fizeni
vysvétleni, jevi-li se cena ve vztahu k pfedmétu zakazky jako mimofadné nizka, aby mu v
zadavatelem stanovené Ihaté poskytl vysvétleni zpisobu stanoveni jeji vyse.” €i Kr€, R., Vanécek, J.
Zakon o zadavani vefejnych zakazek. Komentaf. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2022, 1005 s. (dale jen
.Komentar II), ktery uvadi ,Komentované ustanoveni upravuje povinnost zadavatele posoudit
nabidkové ceny vSech ucastniki zadavaciho Ffizeni pfed odeslanim oznameni o vybéru dodavatele
a zvazit, zda néktera nabidka, Ci alespori nabidka vybraného dodavatele, neobsahuje mimofadné
nizkou nabidkovou cenu®.

Komentar | dale uvadi, ze ,V obecné roviné Ize k institutu mimoradné nizké nabidkové ceny uvést, Ze
jeho smyslem je identifikovat nabidky, které vzbuzuji na strané zadavatele opravnéné pochybnosti
o tom, zda dany ucastnik rizeni bude schopen za takto nabidnutou cenu pfedmét vefejné zakazky
radné spinit. Zakon timto institutem chrani zadavatele pred situaci, kdy by byl nucen uzavfit smlouvu
S Ucastnikem, ktery by nebyl schopen plnéni vefejné zakazky za takovou nabidkovou cenu vibec
poskytnout, pfipadné by jej nebyl schopen poskytnout fadné, véas Ci za stanovenych podminek.
Nerealné stanovena nabidkova cena by mohla byt rovnéz divodem pro pozdéjsi poZzadavky daného
ucastnika na navySovani puvodni nabidkové ceny”, kdyz ,Nabidkovou cenu je nutné posuzovat vZzdy
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ve vztahu k pfedmétu vefejné zakazky. Ostatni skutecnosti (napf. pomér k pfedpokladané hodnoté
vefejné zakazky, k nabidkovym cenam ostatnich dcastnik( fizeni), mohou byt pouze indikétorem
vyskytu mimoradné nizké nabidkové ceny, nikoli vSak jejim méfitkem (kritériem). Nabidkova cena
musi byt vZzdy posouzena ve vtahu ke konkrétnimu pfedmétu dané verejné zakazky, rovnéz se
zohlednénim specifik pfislusného odvétvi a konkrétnich okolnosti a podminek, za nichz ma byt
pfedmét verejné zakazky konkrétnim dcastnikem plnéni“. Obdobné pak i Komentar II.

K procesu postupu u MNNC se vaze i ustalena rozhodovaci praxe, zejména i ta, jez se konkrétné
dotyka vyloueného ugastnika zadavaciho Fizeni (rozhodnuti predsedy UOHS &. j. UOHS-
04351/2024/161 ze dne 31. 1. 2024 odkazujici na rozsudek Krajského soudu v Brné €. j. 62 Af
88/2012-75 ze dne 21. 11. 2013), kde se uvadi ,...zkoumani, zda konkrétni nabidka neobsahuje
mimoradné nizkou nabidkovou cenu, je vZdy obligatorni soucasti procesu posuzovani nabidek. Tato
povinnost stiha kazdého zadavatele (resp. jeho hodnotici komisi), v kazdém zadavacim fizeni a ve
vztahu ke kazdé nabidce kazdého dodavatele, ktery nabidku podal. Hodnotici komise ma ve vztahu
k pfipadné mimorfadné nizké nabidkové cené dvé povinnosti: povinnost posoudit, zda konkrétni
nabidka konkrétniho uchazecée neobsahuje mimoradné nizkou nabidkovou cenu, a v pripadé zjisténi
mimoradné nizké nabidkové ceny povinnost vyzadat si od uchazece pisemné zdlvodnéni téch ¢asti
jeho nabidky, které jsou pro vysi nabidkové ceny podstatné.”

2. Identifikace MNNC zadavatelem v priibéhu zadavaciho fizeni

V prvnim kroku posoudil zadavatel pfedlozené nabidkové ceny, kdyz jejich hodnoty byly na zakladé
zadosti jiného Ucastnika zadavaciho Fizeni uvefejnény na profilu zadavatele dne 12. 11. 2024. V tomto
obligatornim kroku posoudil zadavatel nabidky nejdfive vi¢i predpokladané hodnoté verejné zakazky,
¢ehoz vyplynulo, ze dvé nabidky vykazuji vyznamnou odliSnost, a to v pfipadé Uc¢astnika zadavaciho
fizeni €. 5 o vice nez 28 % a v pfipadé vylou€eného ucastnika o vice nez 17,45 %. Proto zadavatel
posoudil rozdil cen i oproti priméru nabidek, kde zadavatel neidentifikoval MNNC. V tomto porovnani
se sice rozdil zmensil, avSak i tak byla odliSnost u vylou¢eného G&astnika témeéf 15,5 % (blize tabulka
nize).

Pomér k | Pomér k priméru
Pomérk | praméru | nabidek bez
Hodnota URS 2023 | nabidek |identifikace MNNC
Ugastnik zadavaciho Fizeni &. 1 73 555 555,00 K¢& 99,92% | 110,09% 102,32%
Ugastnik zadavaciho fizeni &. 2 72 553 838,63 K¢ 98,55% | 108,59% 100,92%
Ugastnik zadavaciho fizeni &. 3: 73 547 112,39 K& 99,90% | 110,08% 102,31%
Ugastnik zadavaciho Fizeni &. 4: 52 554 942,36 K¢ 71,39% | 78,66% 73,10%
Ugastnik zadavaciho Fizeni &. 5: 60 768 438,51 K¢ 82,55% | 90,95% 84,53%
Ugastnik zadavaciho Fizeni &. 6 67 902 805,00 K¢& 92.24% | 101,63% 94,45%
Pramér vSech nabidek 66 813 781,98 K&
Primér nabidek €. 1, 2, 3 a 6 (identifikovanych zadavatelem bez MNNC) 71 889 827,76 K&
Predpoklad dle URS 2023 (ptedpokladana cena) 73 617 936,07 K&

Zadavatel proved! i porovnani trendu vyvoje cenové soustavy URS vzhledem k polozkdm vefejné
zakazky a z tohoto porovnani vyplyva, Zze oproti URS 2023 do$lo k pramérnému navyseni u poloZzek
predmétu vefejné zakazky o cca 1 %, coz nasvédCuje obecné ke zvySujicim se nakladim v oboru a
nikoliv k radikalnimu snizeni.

Zadavatel, v souladu se zasadou pfiméfenosti, avSak za dodrzeni vSech ostatnich zasad uvedenych v
§ 6 zékona, identifikoval hlavni polozky, kde rozdil oproti cenové soustavé URS 2023 ¢&i praméru
nabidek bez identifikované MNNC pfedstavoval vice nez 50 % deviaci. Jednalo se zejména o poloZky
s klasifikaci €. 119001412, 132254204, 132254205, 132254206, 132354205, 132354206, 132454205,
139001101, 151811131, 151811132, 151811231, 151811232, 162351104, 162751119, 162751139,
171251201, 877315231, 877355231, 892372111, 899722112, 998276101, 1661511.R1, RKON0O0O1,
RKONO0002 a RKONO004.

V rdmci t&chto poloZek &inil rozdil mezi cenovou soustavou URS 2023 a nabidkou vylougeného
UCastnika 29 % (cena uvedenych polozek v nabidce vylou¢eného Uuc€astnika odpovida
11.089.801,53 K&), v absolutnim vyjadfeni pak Ccinil rozdil 4.492.345,50 K& oproti predpokladu
(15.582.147,03 K& dle URS 2023). Obdobné pak v porovnani s nabidkami bez identifikované MNNC,
kdy se jednalo o rozdil ve vysi 21 %, resp. 2.898.704,96 K& v absolutnim vyjadfenim.

Jak vyplyva i z nazvu vefejné zakazky, jedna se o druhou etapu pomysiného celku vodovodniho a
kanalizaniho dila, zadavatel tak vychazel pfi stanoveni MNNC i z konkrétnich zkuSenosti a
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ekonomickych dat z prvni etapy (vefejna zakazka ,Chvalenice — COV a kanalizace — 1. etapa®).
Zadavatel tak posoudil, s ohledem na ustdlenou rozhodovaci praxi a komentafovou literaturu,
nabidkovou cenu ve vztahu ke konkrétnimu pfedmétu vefejné zakazky, rovné&z se zohlednénim
specifik pfislusného odvétvi a konkrétnich okolnosti a podminek, za nichz ma byt pfedmét vefejné
zakazky konkrétnim ucastnikem plnén. Na zakladé vSeho vySe uvedeného zadavatel identifikoval dvé
nabidky jako obsahujici mimofadné nizkou nabidkovou cenu, a to v€etné nabidky vylou¢eného
ucastnika.

3. Postup zadavatele po identifikaci MNNC

a. Vyzvac.1
Zadavatel vyzval vylou¢ené ucastnika ke zduvodnéni MNNC dne 10. 12. 2024 na které vylouceny
Ucastnik nereagoval ve stanovené Ih(té 5 pracovnich dnd od doruéeni Zadosti, ani poté.

Zadavatel ve vyzvé pozadoval po vylou¢eném ucastnikovi:

Zadavatel ve Vasi nabidce shledal, Ze ucastnik zadavaciho fizeni ve své nabidce uved! hodnotu
predmétu pinéni ve vysi 60.768.438,51 K¢. Zadavatel se domniva, Ze se jedna z pohledu § 113
zakona o mimoradné nizkou nabidkovou cenu, a proto Zada (cCastnika zadavaciho Ffizeni o
pisemné zduvodnéni zptsobu stanoveni této mimoradné nizké nabidkové ceny, konkrétné jakym
zpusobem byla stanovena cena jednotlivych niZze specifikovanych poloZek s ohledem na jejich
skladbu dle kédu polozek v ceniku stavebnich praci (klasifikace), a to véetné rezijnich nakladd a
zisku, véetné prokazani, Ze je zaru¢eno plnéni a dodrZzovani povinnosti vyplyvajicich z pravnich
predpist vztahujicich se k pfedmétu zakazky.

Ucastnikem zadévaciho fizeni musi byt pro kazdou nize specifikovanou polozku zpracovan
kalkulacni vzorec, ze kterého bude vyplyvat hodnota jednotlivych ¢asti ceny polozky (cena
materialu, hodnota prace v sazbach za hodinu x pfedpokladany pocet normohodin, dtto pro
hodnoty pomocné prace, doprava, vyrobni a spravni reZie, zisk, OPN, energie apod.). V pfipadé,
Ze uvadéné vykony pracovnikti v NH vyrazné prekroéi hodnoty definované v ceniku v rozkladu
polozky, musi Gcastnik zadavaciho fizeni vérohodnym a ovéritelnym zptasobem dolozit, Ze téchto
~nadpramérnych” pracovnich vykont jsou jeho pracovnici schopni (napf. snimky pracovniho dne,
vnitini tkolovou smérnici, poZadavky na vykon zaméstnancu formou Ukolovych listl, kde je
poZadovany vykon dolozitelny apod.). U vSech nize specifikovanych polozek, kde je to relevantni,
Jje také nutno doloZit kalkulovanou cenu materialu (tzn. napr. cenovou nabidku vyrobce,
velkododavatele uréenou prfimo pro tuto stavbu), o jaky nabizeny materidl se jedna (uvést
konkrétni typ, dolozit technicky list daného materialu Ci vyrobku) a dolozZit, Ze tento material je
v souladu s technickymi podminkami uvedenymi v zadavaci dokumentaci vefejné zakazky.

Specifikované polozky maji v zadavaci dokumentaci uvedenu klasifikaci: 119001412, 132254204,
132254205, 132254206, 132354205, 132354206, 132454205, 139001101, 151811131,
151811132, 151811231, 151811232, 162351104, 162751119, 162751139, 171251201,
877315231, 877355231, 892372111, 899722112, 998276101, 1661511.R1, RKONO0O001,
RKON0002 a RKON0004.

Nad ramec vySe uvedeného a pro maximalni transparentnost zadavatel uvadi i konkrétni listy a
poloZky v zadavaci dokumentaci (pfiloha &. 3 — Vykaz vymér a soupis praci), kterych se pfislusné
klasifikace specifikovanych poloZek tykaji:

Klasifikace | List v pfiloze ¢. 3 — VVaSS Polozka
139001101 | A 1-1 - stoka A1-1 11
139001101 |A 7-1 - stoka A 7-1 10
139001101 | AC 1-1 - stoka AC 1-1 8

139001101 | AC 1-1-1 - stoka AC 1-1-1
139001101 | AC 1-1-2 - stoka AC 1-1-2
139001101 | AC 1-1-3 - stoka AC 1-1-3
139001101 | VP - Vefejné asti pFipojek 11




139001101 | L_SO 02 - Vodovod 6
139001101 | B1 - Stoka B1 (DN 250 SN12) 11
139001101 | B1-1 - Stoka B1-1 (DN 250... 9
139001101 | B1-3 - Stoka B1-3 (DN 250... 6
139001101 | B2 - Stoka B2 (DN 250 SN12) 18
139001101 | B2-2 - Stoka B2-2 (DN 250... 10
139001101 | VB - Stoka VB (PE100 SDR1... 18
139001101 | VP - Vefejné Casti pfipojek_01 19
139001101 | B - Vodovod B (PE100 RC2 ... 15
139001101 | B3 - Vodovod B3 (PE100 RC... 9
139001101 | B4 - Vodovod B4 (PE100 RC... 9
139001101 | VP - Vodovodni pripojka ¢... 10
139001101 | C - stoka C 12
139001101 | C1 - stoka C1 7
139001101 | C2 - stoka C2 10
139001101 | C2-1 - stoka C2-1 11
139001101 | VC - vytlak VC 20
139001101 | VP - Vefejnéa Cast pfipojek 11
139001101 | C - Vodovod C (PE100 RC2 ... 9
139001101 | C1 - Vodovod C1 (PE100 RC... 6
162751119 | VP - Vefejné Casti pfipojek 16
162751119 | VP - Vefejné casti pfipojek_01 29
162751119 | VP - Vefejna cast pripojek 16
162751139 | VP - Vefejné Casti pfipojek 18
162751139 | VP - Vefejné casti pfipojek_01 31
162751139 | VP - Vefejna cast pripojek 18
Klasifikace | List v pfiloze ¢. 3 — VVaSS PoloZka
171251201 | A 1-1 - stoka A1-1 19
171251201 | A 7-1 - stoka A 7-1 20
171251201 | AC 1-1 - stoka AC 1-1 20
171251201 | AC 1-1-1 - stoka AC 1-1-1 21
171251201 | AC 1-1-2 - stoka AC 1-1-2 20
171251201 | AC 1-1-3 - stoka AC 1-1-3 20
171251201 | VP - Vefejné Casti pfipojek 24
171251201 | I_SO 02 - Vodovod 16
171251201 | VP - Vodovodni pripojka p... 17
171251201 | B1 - Stoka B1 (DN 250 SN12) 19
171251201 | B1-1 - Stoka B1-1 (DN 250... 18
171251201 | B1-2 - Stoka B1-2 (DN 250... 22
171251201 | B1-3 - Stoka B1-3 (DN 250... 12
171251201 | B2 - Stoka B2 (DN 250 SN12) 42
171251201 | B2-1 - Stoka B2-1 (DN 250... 15
171251201 | B2-2 - Stoka B2-2 (DN 250... 19
171251201 | VB - Stoka VB (PE100 SDR1... 29




171251201 | VB - Stoka VB (PE100 SDR1... 29
171251201 | VP - Vefejné Casti pripojek_01 37
171251201 | B - Vodovod B (PE100 RC2 ... 29
171251201 | B3 - Vodovod B3 (PE100 RC... 18
171251201 | B4 - Vodovod B4 (PE100 RC... 18
171251201 | VP - Vodovodni pripojka ¢€... 16
171251201 | C - stoka C 24
171251201 | C1 - stoka C1 18
171251201 | C2 - stoka C2 22
171251201 | C2-1 - stoka C2-1 14
171251201 | VC - vytlak VC 34
171251201 | VP - Vefejna East pripojek 25
171251201 | C - Vodovod C (PE100 RC2 ... 18
171251201 | C1 - Vodovod C1 (PE100 RC... 13
171251201 | VP - Vodovodni pripojka p..._01 17
132354205 | A 7-1 - stoka A 7-1 8
132354205 | AC 1-1-2 - stoka AC 1-1-2 6
132354205 | VP - Vefejné casti pfipojek 9
132354205 | B1 - Stoka B1 (DN 250 SN12) 9
132354205 | C - stoka C 10
132354205 | C2 - stoka C2 8
119001412 | AC 1-1 - stoka AC 1-1 3
119001412 | VC - vytlak VC 9
Klasifikace | List v pfiloze ¢. 3 — VVaSS PoloZzka
132254204 | A 1-1 - stoka A1-1 8
132254204 | AC 1-1-1 - stoka AC 1-1-1 6
132254204 | AC 1-1-3 - stoka AC 1-1-3 5
132254204 | I_SO 02 - Vodovod 3
132254204 | B1-1 - Stoka B1-1 (DN 250... 6
132254204 | B1-2 - Stoka B1-2 (DN 250... 7
132254204 | B1-3 - Stoka B1-3 (DN 250... 3
132254204 | B2 - Stoka B2 (DN 250 SN12) 15
132254204 | B2-1 - Stoka B2-1 (DN 250... 4
132254204 | B2-2 - Stoka B2-2 (DN 250...
132254204 | VB - Stoka VB (PE100 SDR1... 9
132254204 | B - Vodovod B (PE100 RC2 ... 12
132254204 | B3 - Vodovod B3 (PE100 RC... 6
132254204 | B4 - Vodovod B4 (PE100 RC... 6
132254204 | C1 - stoka C1 4
132254204 | C2-1 - stoka C2-1 8
132254204 | C - Vodovod C (PE100 RC2 ... 6
132254204 | C1 - Vodovod C1 (PE100 RC... 3
132254205 | A 7-1 - stoka A 7-1 7




132254205 | AC 1-1-2 - stoka AC 1-1-2 5
132254205 | VP - Vefejné Casti pfipojek 8
132254205 | B1 - Stoka B1 (DN 250 SN12) 8
132254205 | C - stoka C 9
132254205 | C2 - stoka C2 7
132254206 | AC 1-1 - stoka AC 1-1 5
132254206 | VP - Vefejné Casti pfipojek_01 13
132254206 | VC - vytlak VC 14
132354206 | AC 1-1 - stoka AC 1-1 6
132354206 | VP - Vefejné Casti pfipojek_01 14
132354206 | VC - vytlak VC 15
132454205 | A 7-1 - stoka A 7-1
132454205 | AC 1-1-2 - stoka AC 1-1-2 7
132454205 | VP - Vefejné asti pfipojek 10
132454205 | B1 - Stoka B1 (DN 250 SN12) 10
132454205 | C - stoka C 11
132454205 | C2 - stoka C2 9
Klasifikace | List v pfiloze ¢. 3 — VVaSS Polozka
151811131 |A 1-1 - stoka A1-1 12
151811131 |A 7-1 - stoka A 7-1 11
151811131 | AC 1-1 - stoka AC 1-1 9
151811131 | AC 1-1-1 - stoka AC 1-1-1 10
151811131 | AC 1-1-2 - stoka AC 1-1-2
151811131 | AC 1-1-3 - stoka AC 1-1-3
151811131 | VP - Vefejné Casti pfipojek 12
151811131 | VB - Stoka VB (PE100 SDR1... 20
151811131 | VP - Vefejné Casti pfipojek_01 25
151811131 | B - Vodovod B (PE100 RC2 ... 21
151811131 | B3 - Vodovod B3 (PE100 RC... 10
151811131 | B4 - Vodovod B4 (PE100 RC... 10
151811131 | C - stoka C 13
151811131 | C1 - stoka C1 8
151811131 | C2 - stoka C2 11
151811131 | VC - vytlak VC 26
151811131 | VP - Vefejna ast pripojek 12
151811131 | C - Vodovod C (PE100 RC2 ... 10
151811131 | C1 - Vodovod C1 (PE100 RC... 7
151811132 | A 1-1 - stoka A1-1 13
151811132 |A 7-1 - stoka A 7-1 12
151811132 | AC 1-1 - stoka AC 1-1 10
151811132 | AC 1-1-1 - stoka AC 1-1-1 11
151811132 | AC 1-1-2 - stoka AC 1-1-2 10




151811132 | AC 1-1-3 - stoka AC 1-1-3 10
151811132 | I_SO 02 - Vodovod 7
151811132 | B1 - Stoka B1 (DN 250 SN12) 12
151811132 | B1-1 - Stoka B1-1 (DN 250... 10
151811132 | B1-2 - Stoka B1-2 (DN 250... 15
151811132 | B1-3 - Stoka B1-3 (DN 250... 7
151811132 | B2 - Stoka B2 (DN 250 SN12) 24
151811132 | B2-1 - Stoka B2-1 (DN 250... 7
151811132 | B2-2 - Stoka B2-2 (DN 250... 11
151811132 | C - stoka C 14
151811132 | C1 - stoka C1 9
151811132 | C1 - stoka C2 12
Klasifikace | List v pfiloze ¢. 3 - VVaSS PoloZka
151811231 |A 1-1 - stoka A1-1 14
151811231 |A 7-1 - stoka A 7-1 13
151811231 | AC 1-1 - stoka AC 1-1 11
151811231 | AC 1-1-1 - stoka AC 1-1-1 12
151811231 |AC 1-1-2 - stoka AC 1-1-2 11
151811231 | AC 1-1-3 - stoka AC 1-1-3 11
151811231 | VP - Vefejné casti pfipojek 13
151811231 | VB - Stoka VB (PE100 SDR1... 22
151811231 | VP - Vefejné Casti pfipojek_01 26
151811231 | B - Vodovod B (PE100 RC2 ... 22
151811231 | B3 - Vodovod B3 (PE100 RC... 11
151811231 | B4 - Vodovod B4 (PE100 RC... 11
151811231 | C - stoka C 15
151811231 | C1 - stoka C1 10
151811231 | C2 - stoka C2 13
151811231 | VC - vytlak VC 27
151811231 | VP - Vefejna ast pripojek 13
151811231 | C - Vodovod C (PE100 RC2 ... 11
151811231 | C1 - Vodovod C1 (PE100 RC... 8
151811232 | A 1-1 - stoka A1-1 15
151811232 |A 7-1 - stoka A 7-1 14
151811232 | AC 1-1 - stoka AC 1-1 12
151811232 | AC 1-1-1 - stoka AC 1-1-1 13
151811232 | AC 1-1-2 - stoka AC 1-1-2 12
151811232 | AC 1-1-3 - stoka AC 1-1-3 12
151811232 | I_SO 02 - Vodovod 8
151811232 | B1 - Stoka B1 (DN 250 SN12) 13
151811232 | B1-1 - Stoka B1-1 (DN 250... 11
151811232 | B1-2 - Stoka B1-2 (DN 250... 16
151811232 | B1-3 - Stoka B1-3 (DN 250... 8
151811232 | B2 - Stoka B2 (DN 250 SN12) 25
151811232 | B2-1 - Stoka B2-1 (DN 250... 8




151811232 | B2-2 - Stoka B2-2 (DN 250... 12
151811232 | C - stoka C 16
151811232 | C1 - stoka C1 11
151811232 | C2 - stoka C2 14
Klasifikace | List v pfiloze ¢. 3 - VVaSS PoloZka
162351104 | A 1-1 - stoka A1-1 16
162351104 |A 7-1 - stoka A 7-1 15
162351104 | AC 1-1 - stoka AC 1-1 13
162351104 | AC 1-1-1 - stoka AC 1-1-1 14
162351104 | AC 1-1-2 - stoka AC 1-1-2 13
162351104 | AC 1-1-3 - stoka AC 1-1-3 13
162351104 | VP - Vefejné casti pFipojek 14
162351104 | I_SO 02 - Vodovod 9
162351104 | B1 - Stoka B1 (DN 250 SN12) 14
162351104 | B1-1 - Stoka B1-1 (DN 250... 12
162351104 | B1-2 - Stoka B1-2 (DN 250... 17
162351104 | B1-3 - Stoka B1-3 (DN 250... 9
162351104 | B2 - Stoka B2 (DN 250 SN12) 37
162351104 | B2-1 - Stoka B2-1 (DN 250... 9
162351104 | B2-2 - Stoka B2-2 (DN 250... 13
162351104 | VB - Stoka VB (PE100 SDR1... 24
162351104 | VP - Vefejné Casti pfipojek_01 27
162351104 | B - Vodovod B (PE100 RC2 ... 23
162351104 | B3 - Vodovod B3 (PE100 RC... 12
162351104 | B4 - Vodovod B4 (PE100 RC... 12
162351104 | C - stoka C 17
162351104 | C1 - stoka C1 12
162351104 | C2 - stoka C2 15
162351104 | VC - vytlak VC 28
162351104 | VP - Vefejna ast pripojek 14
162351104 | C - Vodovod C (PE100 RC2 ... 12
162351104 | C1 - Vodovod C1 (PE100 RC... 9
1661511.R1 | VP - Vefejné casti pripojek 19
1661511.R1 | VP - Verejné &asti pfipojek_01 32
1661511.R1 | VP - Verejna ¢ast pripojek 19
877315231 | VP - Velejné Casti pfipojek 47
877355231 | VP - Vefejné Casti pripojek 49
892372111 | _SO 02 - Vodovod 54
892372111 | VB - Stoka VB (PE100 SDR1... 87
892372111 | B - Vodovod B (PE100 RC?2 ... 82
892372111 | VC - vytlak VC 156
892372111 | C - Vodovod C (PE100 RC2 ... 65




Klasifikace | List v priloze ¢. 3—VVaSS Polozka
899722112 | VP - Vodovodni pfipojka p... 49
899722112 | VC - vytlak VC 160
998276101 | A 1-1 - stoka A1-1 83
998276101 |A 7-1 - stoka A 7-1 56
998276101 | AC 1-1 - stoka AC 1-1 63
998276101 | AC 1-1-1 - stoka AC 1-1-1 68
998276101 | AC 1-1-2 - stoka AC 1-1-2 56
998276101 | AC 1-1-3 - stoka AC 1-1-3 57
998276101 | VP - Velejné casti pfipojek 69
998276101 | L_SO 02 - Vodovod 70
998276101 | VP - Vodovodni pfipojka p... 50
998276101 | B1 - Stoka B1 (DN 250 SN12) 78
998276101 | B1-1 - Stoka B1-1 (DN 250... 72
998276101 | B1-3 - Stoka B1-3 (DN 250... 57
998276101 | B2 - Stoka B2 (DN 250 SN12) 105
998276101 | B2-1 - Stoka B2-1 (DN 250... 66
098276101 | B2-2 - Stoka B2-2 (DN 250... 74
998276101 | VB - Stoka VB (PE100 SDR1... 122
998276101 | VP - Verejné Casti pfipojek_01 117
998276101 | B - Vodovod B (PE100 RC2 ... 106
998276101 | B2 - Vodovod B2 (PE100 RC... 34
998276101 | B3 - Vodovod B3 (PE100 RC... 77
998276101 | B4 - Vodovod B4 (PE100 RC... 82
998276101 | VP - Vodovodni pfipojka €... 51
998276101 | C - stoka C 95
998276101 | C1 - stoka C1 58
998276101 | C2 - stoka C2 73
998276101 | C2-1 - stoka C2-1 66
998276101 | VC - vytlak VC 186
998276101 | VP - Verfejna Cast pripojek 75
998276101 | C - Vodovod C (PE100 RC2 ... 80
998276101 | C1 - Vodovod C1 (PE100 RC... 55
998276101 | VP - Vodovoani pripojka p..._01 50

RKON0001 | _SO 02 - Vodovod 12

RKON0002 |A 7-1 - stoka A 7-1 17

RKONO0002 |AC 1-1 - stoka AC 1-1 15

RKONO0002 |AC 1-1-1 - stoka AC 1-1-1 16

RKON0002 |AC 1-1-2 - stoka AC 1-1-2 15

RKON0002 |AC 1-1-3 - stoka AC 1-1-3 15

RKON0002 | C - stoka C 20

RKONO0002 | C1 - stoka C1 14

List v priloze ¢. 3 — VVaSS PoloZka
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Kilasifikace

RKON0004 |A 1-1 - stoka A1-1 21

Zadavatel v tomto ohledu poZaduje po GcCastnikovi zadavaciho Ffizeni i pfedloZeni potvrzeni, Ze
pfi plnéni vefejné zakazky zajisti dodrzovani povinnosti vyplyvajicich z pravnich predpist
vztahujicich se k pfedmétu verejné zakazky, jakoZ i pracovnépravnich predpisti a kolektivnich
smluv vztahujicich se na zaméstnance, ktefi se budou podilet na plnéni verejné zakazky, a
soucasné Ze neobdrzel neopravnénou vefejnou podporu.

2. (soudasné) Ucastnik zadavaciho fizeni ve své nabidce predloZil dokument, ktery neni
v souladu s ¢l. 10 zadavaci dokumentace, kdyZz Gcastnik zadavaciho fizeni nedodrzel podminku
pro stanoveni nabidkové cen. Konkrétné nesplnil podminku, Ze ,Nabidkova cena bude rozepsana
v priloze vzoru Smlouvy (Vykaz vymér a soupis praci) - dodavatel je opravnén vypinit pouze ¢éasti
k tomu uréené zadavatelem (oznacené Zzluté). Polozky, které maji predvyplnéné hodnoty
nesmi Ucastnik zaddvaciho fizeni zménit.”.

Uéastnik zadavaciho Fizeni ve své nabidce upravil a ocenil i polozky, které méli pfedvyplnéné
hodnoty (zejména nulové), ¢imz dosSlo k podani nabidky v rozporu s podminkami zadavaci
dokumentace. V souladu s § 46 odst. 3 zakona poZaduje zadavatel po uéastnikovi zadavaciho
fizeni, aby opravil polozkovy rozpocet tak, aby byl souladny se zadavaci dokumentaci, a aby
dana oprava neméla vliv na celkovou nabidkovou cenu, jakoZto kritérium hodnoceni nabidek.

Zadavatel Vas timto zada o dolozZeni prislusného dokumentu v souladu s poZadavky zadavaci
dokumentace, kdyZz Vam v souladu s § 46 odst. 1 zakona prominul zme$kani ptvodni Ihaty.

4. Zavér zadavatele identifikujici MNNC piredlozenou vylouéenym ucéastnikem

V souladu s konstantni rozhodovaci praxi (napf. rozhodnuti &. j. UOHS-04351/2024/161 ze dne 31. 1.
2024, UOHS-33291/2023/161 ze dne 6. 9. 2023, UOHS-01203/2023/500 ze dne 10. 1. 2023, UOHS-
S0173/2018/VZ-19313/2018/541/SLa ze dne 28. 6. 2018, UOHS-33814/2021/500/Alv ze dne 7. 10.
2021; rozsudek €. j. 29 Af 45/2020-266 ze dne 8. 5. 2023, 1 Afs 42/2012-57 ze dne 17. 10. 2012) i
komentarovou literaturou, napf. jak uvadi Komentar | ... Mize tedy dojit k tomu, Ze ucastnik se po
vyzvé zadavatele rozhodne svou mimoradné nizkou nabidkovou cenu nezdivodnit, pficemzZ
nasledné nevyhnutelné dojde k vylouceni takového ucastnika ze zadavaciho Fizeni.* odkazujici
na pfimo aplikovatelna rozhodnuti UOHS, konkrétné S0182/2021 zde dne 21. 7. 2021, R0105/2020 ze
dne 25. 8. 2020 ¢i S0128/2020 ze dne 27. 5. 2020 (obdobné pak i Komentar Il), zadavatel ma za
prokazané, ze vylouéeny ucéastnik nesplnil svoji povinnost, tj. fadné objasnit MNNC na zakladé
zadosti zadavatele, ¢imz bylo zadavateli znemoznéno rozptylit své pochybnosti o MNNC
vylouéeného ucastnika.

Proti tomuto rozhodnuti o vylou€eni uc¢astnika zadavaciho fizeni l1ze podat namitky dle § 241
zakona ve lhaté k tomu urcené dle § 242 zakona €i se vzdat prava podat namitky dle § 243

zakona. Namitky musi obsahovat nalezitosti uvedené v § 244 zakona.

S pozdravem

Ing. Pavel Kvidera, starosta
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OZNAMENI O VYBERU DODAVATELE

ZADAVATEL: Obec Chvalenice

Sidlem: Chvalenice €. p. 21, 332 05 Chvalenice
Zastoupeny: Ing. Pavlem Kviderou, starostou

ICO: 00256714

VEREJNA ZAKAZKA:

Chvalenice — vystavba kanalizace Il. etapa a dostavba vodovodu - opakovani

V obci Chvalenice dne 04.02.2025

Zadavatel vySe uvedené verejné zakazky zadavané dle zakona ¢. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych

zakdzek (dale jen ,zakona“), Vam v souladu s ustanovenim § 123 zakona oznamuje vybér dodavatele

na zakladé rozhodnuti o vybéru dodavatele, které je pFilohou tohoto oznameni.

1. ZPRAVA O HODNOCENI NABIDEK

Zprava o hodnoceni nabidek je pfilohou tohoto oznameni.

2. VYSLEDEK POSOUZENi SPLNENi PODMINEK UCASTI VYBRANEHO DODAVATELE

2.1 Seznam dokladi, kterymi vybrany dodavatel prokazoval kvalifikaci

Vybrany dodavatel prokazal kvalifikaci prostfednictvim nasledujicich doklad:

Zakladni zpusobilost podle § 74 zakona

Pozadavek podle § 74 zakona

Doklad predlozeny
vybranym dodavatelem

Poznamka

a) Dodavatel neni dodavatelem, ktery
byl v zemi svého sidla v poslednich
5 letech pred zahdjenim
zadavaciho fizeni pravomocné
odsouzen pro trestny &in uvedeny v
pfiloze €. 3 k zakonu nebo
obdobny trestny &in podle pravniho
fadu zemé sidla dodavatele; k
zahlazenym odsouzenim se
nepfihlizi,

- vypis z evidence
Rejstfiku trestl

- Cestné prohlaseni ze
dne 5. 11. 2024

STREICHER, spol. s r.o.
Plzen, datum vydani 6. 11.
2024.

Lumir Vagner, datum vydani
6. 11.2024.

Jifi Lopata, datum vydani 6.
11.2024.

b) Dodavatel neni dodavatelem, ktery
ma v Ceské republice nebo v zemi
svého sidla v evidenci dani
zachycen splatny danovy
nedoplatek,

- potvrzeni pfisluSsného
finanéniho ufadu

- pisemné Cestné
prohlaseni ve vztahu
ke spotiebni dani ze
dne 5. 11. 2024

- Cestné prohlaseni ze
dne 5. 11. 2024

Datum vydani 12. 9. 2025.

c) Dodavatel neni dodavatelem, ktery
ma v Ceské republice nebo v zemi
svého sidla splatny nedoplatek na
pojistném nebo na penale na
verejné zdravotni pojisténi,

- Cestné prohlaseni ze
dne 5. 11. 2024

d) Dodavatel neni dodavatelem, ktery

- potvrzeni pfislusné

Datum vydéani 18. 9. 2024




ma v Ceské republice nebo v zemi
svého sidla splatny nedoplatek na
pojistném nebo na pendle na
socialni zabezpeceni a pfispévku
na statni politiku zaméstnanosti,

okresni spravy
socialniho
zabezpeceni

- Cestné prohlaseni ze
dne 5. 11. 2024

e) Dodavatel neni dodavatelem, ktery
je v likvidaci, proti némuz bylo
vydano rozhodnuti o Upadku, vUgi
némuz byla nafizena nucena
sprava podle jiného pravniho
pfedpisu nebo v obdobné situaci
podle pravniho fadu zemé sidla
dodavatele.

- vypis z obchodniho
rejstiiku

- Cestné prohlaseni ze
dne 5. 11. 2024

Vypis z OR ze dne 6. 11.
2024

Profesni zplsobilost podle § 77 zakona

Pozadavek podle § 77 zakona

Doklad predlozeny
vybranym dodavatelem

Poznamka

Dodavatel prokazuje splnéni profesni
zpusobilosti  ve vztahu k Ceské
republice  pfedloZzenim  vypisu z
obchodniho rejstfiku nebo jiné obdobné
evidence, pokud jiny pravni pfedpis
zapis do takové evidence vyzaduje,
konkrétné:

a) provadéni staveb, jejich zmén a

odstranovani,
b) vykon zeméméfickych &innosti.

- vypis z obchodniho
rejstfiku

Vypis z OR ze dne 6. 11. 2024

Dodavatel prokaze splnéni profesni
zpusobilosti predlozenim dokladu, ze je
opravnén podnikat % rozsahu
odpovidajicimu predmétu verejné
zakazky, pokud jiné pravni predpisy
takové opravnéni vyZaduiji.

- vypis
z zivnostenského
rejstfiku

Vypis z OR ze dne 6. 11. 2024

Dodavatel prokaze splnéni profesni
zpusobilosti predloZzenim dokladu
osvédcujiciho  odbornou  zpusobilost
dodavatele nebo  osoby, jejimz
prostfednictvim odbornou zpUsobilost
zabezpecuje, a to alespoi v rozsahu
osvédCeni o autorizaci autorizovaného
inZenyra nebo technika pro obor: stavby
vodniho hospodafstvi a krajinného
inzenyrstvi  (dfive Vodohospodaiské
stavby), podle zakona &. 360/1992 Sb.,
o vykonu povolani autorizovanych
inzenyr a technikd cCinnych ve
vystavbé, v plathém znéni

- osvédceni o
autorizaci

osvédceni o autorizaci vydané
CKAIT osobé Ing. Pavel
Hefman

Ekonomicka kvalifikace podle § 78 zakona

Zadavatel prokazani splnéni ekonomické kvalifikace nepozadoval.




Technicka kvalifikace podle § 79 zdkona

Pozadavek podle § 79 zadkona

Doklad predlozeny vybranym
dodavatelem

Poznamka

Dodavatel predlozi seznam
stavebnich praci poskytnutych za
poslednich 5 let pfed zahajenim
zadavaciho fizeni s uvedenim
jejich rozsahu a doby piInéni;
pfilohou tohoto seznamu musi byt
osvédCeni objednatele o Ffadném
poskytnuti a dokonceni
nejvyznamneéjsich z téchto praci.

Cestné prohlaseni ze dne 5.

11. 2024
osvédceni objednateld
v poctu 3 kusl

Dolozeno za dodavatele,
datum vystaveni 5. 11.
2017.
Osvédceni objednatel:
- APB-PLZEN, as.
- Obec Litohlavy
- Mamelom s.r.o.

Dodavatel predlozi seznam
technik(l nebo technickych utvar,
které se budou podilet na pinéni
vefejné zakazky, a to zejména
téch, které zajistuji kontrolu kvality
nebo budou provadét stavebni
prace, bez ohledu na to, zda jde o
zaméstnance dodavatele nebo
osoby v jiném vztahu k dodavateli.

¢estné prohlaseni ze dne 5.

11. 2024

Dodavatel
vzdélani

predlozi osvéd&eni o
a odborné kvalifikaci
vztahujici se k pozadovanym
dodavkam, sluzbam nebo
stavebnim pracim, a to jak ve
vztahu k fyzickym osobam, které
mohou dodavky, sluzby nebo
stavebni prace poskytovat, tak ve

Cestné prohlaseni ze dne 5.

11. 2024

pisemné Cestné prohlaseni
a strukturovany profesni
Zivotopis v poctu 3 kusu
osveédceni o vzdélani a
osvédceni o profesni
zpUsobilosti v poctu 3 kust

- Ing. Pavel Hefman

- Vlastimil Slais

- Radek Vrba
Osvédceni objednatele:

- Obec Nevien

vztahu k  jejich vedoucim | -
pracovnikam.

osvédceni objednateld v
poctu 1 kusu

2.2 Udaje rozhodné pro prokazani spinéni jednotlivych kritérii kvalifikace u pozadované
profesni zpusobilosti podle § 77 odst. 2 zakona, ekonomické kvalifikace a technické kvalifikace

- Rozsah opravnéni podnikat ve vztahu k pfedmétu vefejné zakazky, kterym dodavatel prokazal
splnéni profesni kvalifikace:
o provadeéni staveb, jejich zmén a odstrafiovani;
o vykon zemé&méfickych &innosti.

- Vymezeni a finanéni rozsah stavebnich praci, prostfednictvim kterych dodavatel prokazal spinéni
technické kvalifikace:

o STREICHER — Pramyslovy park Jesenice, referenéni list APB — PLZEN, a.s. — gravitaéni
kanalizace 1,029 km; tlakova kanalizace 2,433 km; 1 ks Cerpaci stanice (2,5 m primér a
vnitfni hloubka 5,9 m); vodovod 1,505 km; 149 ks kanaliza&nich a vodovodnich pfipojek;
finanéni objem 87.131.482,80 K& bez DPH; realizace 05/2023-04/2024;

o STREICHER - Litohlavy — splaskova kanalizace, referencni list Obec Litohlavy. —
gravitaCni kanalizace 4,772 km; tlakova kanalizace 3,078 km; vodovod 1,505 km;
gravitaCni a tlakova kanalizace protlakem pod vodnim tokem v paralelnim vedeni pod



VolduSskym potokem (8 m); 138 ks kanalizaCnich a vodovodnich pfipojek; finan&ni objem
45.401.113,- KE bez DPH; realizace 04/2021-06/2023;

o STREICHER - Starkovsko — odkanalizovani obci na COV Starkov a dokanalizovani
Stankova — lll. Etapa, IV. Etapa — odkanalizovani Vranova, referenéni list Mamelom s.r.o,
— gravitac¢ni kanalizace 2.356 km; tlakova kanalizace 1,095 km; 1 ks Cerpaci stanice (2,5
m prdmér a vnitfni hloubka 5,65 m); vodovod 0,107 km; 480 ks kanalizaénich pfipojek;
finanéni objem 64.720.670,- K& bez DPH; realizace 06/2017-05/2021;

Seznam techniku, prostfednictvim kterych dodavatel prokazal spinéni technické kvalifikace:
o jednu osobu Hlavniho stavbyvedouciho — Ing. Pavel Hefman
o jednu osobu Zastupce stavbyvedouciho — Vlastimil Slais
o jednu osobu Technika svarfovani plastll — Radek Vrba

Osvédceni o vzdélani a odborné kvalifikaci osob, prostfednictvim kterych dodavatel prokazal
splnéni technické kvalifikace:
o Hlavni stavbyvedouciho
= Zivotopis ze dne 5. 11. 2024 a osvéd&eni referenénich staveb (Pramyslovy park
Jesenice, Starikovsko — odkanalizovani obci na COV Starikov a dokanalizovani
Stanikova — Ill. Etapa, IV. Etapa — odkanalizovani Vranova), doklad o vzdélani ze
dne 3. 6 1987, osvédc&eni ze dne 15. 9. 2010, Cestné prohlaseni o neexistenci
pravomocného disciplinarniho potrestani €i karného opatfeni ze dne 5. 11. 2024;
o Zastupce stavbyvedouciho
= Zivotopis ze dne 5. 11. 2024 a osvéd&eni referenénich staveb (Litohlavy —
splaskova kanalizace), doklad o vzdélani ze dne 4. 6. 1992, osvédceni ze dne 26.
5. 2005, Cestné prohladeni o neexistenci pravomocného disciplinarniho potrestani
Ci karného opatieni ze dne 5. 11. 2024;
o Technik svafovani plastu
= Zivotopis ze dne 5. 11. 2024, doklad o vzdélani ze dne 4. 6 1992, osvéd&eni ze
dne 4. 4. 2024, délka praxe vétSi nez 3 roky, Eestné prohlaSeni o neexistenci
pravomocného disciplinarniho potrestani €i karného opatfeni ze dne 5. 11. 2024;

2.3 Seznam dokladd nebo vzorkd, jejichz predlozeni je podminkou uzavieni smlouvy, pokud si
je zadavatel vyhradil podle § 104 odst. 1 pism. a) zakona

Zadavatel bude postupovat v souladu se zdkonem, zejména § 122 odst. 4, 5 a 7 zakona

2.4 Vysledek zkousek vzorkt, pokud si je zadavatel vyhradil podle § 104 odst. 1 pism. b)
zakona

Zadavatel si v zadavaci dokumentaci nevyhradil dalSi podminky pro uzavieni smlouvy podle § 104,
odst. 1, pism. b) zakona.

Digitalné podepsal
Ing. Pavel Kvidera

Ing. Pavel
Kvidera  czsiioro0

Ing. Pavel Kvidera, starosta

Pfiloha €. 1 — Rozhodnuti o vybéru dodavatele
Pfiloha €. 2 — Zprava o hodnoceni nabidek



[PRILOHA €. 1 -ROZHODNUTI O VYBERU DODAVATELE

ZADAVATEL: Obec Chvalenice

Sidlem: Chvalenice €. p. 21, 332 05 Chvalenice
Zastoupeny: Ing. Pavlem Kviderou, starostou

ICO: 00256714

VEREJNA ZAKAZKA:

Chvalenice — vystavba kanalizace Il. etapa a dostavba vodovodu - opakovani

V obci Chvalenice dne 04.02.2025

Zadavatel na zdkladé ustanoveni § 122 zakona €. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek (dale
jen ,zakon®),

l. ROZHODUJE O VYBERU DODAVATELE
ve vySe uvedené vefejné zakazce zadavané dle zakona. Zadavatel vybral k uzavieni smlouvy

ucastnika zadavaciho fizeni, jehoz nabidka byla vyhodnocena jako ekonomicky nejvyhodnéjsi podle
vysledku hodnoceni nabidek:

Identifikacni iUdaje vybraného dodavatele:

Obchodni firma nebo nazev: STREICHER, spol. s r. 0. Plzeri
Sidlo / misto podnikani: Plzeniska 565, 332 09 Sténovice
Pravni forma: Pravnické osoba

ICO: 14706768

V obci Chvalenice dne 04.02.2025

Ing. Pavel Kvidera, starosta



[PRILOHA €. 2 - PISEMNA ZPRAVA O HODNOCENI NABIDEK

ZADAVATEL:

Sidlem:

Zastoupeny: Ing. Pavle
ICO: 00256714
VEREJNA ZAKAZKA:

Obec Chvalenice
Chvalenice €. p. 21, 332 05 Chvélenice

m Kviderou, starostou

Chvalenice — vystavba kanalizace Il. etapa a dostavba vodovodu - opakovani

V obci Chvalenice dne 04.02.2025

Zadavatel zpracoval dne 04. 02. 2025 tuto zpravu o hodnoceni nabidek podle § 119 zakona

€. 134/2016 Sb., o zadavani vefejnych zakazek (dale jen ,zédkona“).

3. SEZNAM OSOB, KTERE SE

NA HODNOCENIi NABIDEK PODILELY

Ing. Pavel Kvidera, starosta

4. SEZNAM VSECH NABIDEK

Identifikaéni Udaje u¢astnika ¢&. 1:

Obchodni firma nebo nazev:

HYDRO & KOV s.r.o.

Sidlo / misto podnikani:

Prazska 1333, 379 01 Trebor

Pravni forma:

Pravnicka osoba

ICO: 27720161
Identifikaéni Udaje u¢astnika &. 2:
Obchodni firma nebo nazev: POHL cz, a.s.

Sidlo / misto podnikani:

Na Pomezi 2483, 25263 Roztoky

Pravni forma:

Pravnicka osoba

ICO:

25606468

Identifikaéni Udaje ucastnika &. 3:

Obchodni firma nebo nazev:

BAGGER BS s.r.o.

Sidlo / misto podnikani:

Sazovicka 454/13, 15521 Praha 5

Pravni forma:

Pravnicka osoba

ICO:

05527601

Identifikaéni Udaje u¢astnika ¢&. 4:

Obchodni firma nebo nazev:

MOBIKO plus a.s.

Sidlo / misto podnikani:

Hranicka 293/5, Krasno nad Becévou, 757 01 Valasské Mezifici

Pravni forma:

Pravnicka osoba

ICO:

26788675

Identifikaéni Udaje u€astnika &. 5:

Obchodni firma nebo nazev:

Bross spol. s r.o.

Sidlo / misto podnikani:

Budéjovicka 601/128, 14000 Praha 4

Pravni forma:

Pravnicka osoba

ICO:

46348620

Identifikaéni Udaje u€astnika €. 6:

Obchodni firma nebo nazev:

STREICHER, spol. s r. 0. Plzeri

Sidlo / misto podnikani:

Plzenska 565, 332 09 Sténovice

Pravni forma:

Pravnicka osoba

ICO:

14706768




5. SEZNAM HODNOCENYCH NABIDEK

Identifikacni Gidaje Gcastnikl zadavaciho Fizeni, jejichZ nabidka byla hodnocena:

Identifikacni Udaje uc¢astnika €. 1:

Obchodni firma nebo nazev:

HYDRO & KOV s.r.o.

Sidlo / misto podnikani:

Prazska 1333, 379 01 Trebori

Pravni forma:

Pravnicka osoba

ICO: 27720161
IdentifikaCni Udaje uc€astnika ¢&. 2:
Obchodni firma nebo nazev: POHL cz, a.s.

Sidlo / misto podnikani:

Na Pomezi 2483, 25263 Roztoky

Pravni forma:

Pravnicka osoba

ICO:

25606468

Identifikaéni Udaje u€astnika ¢&. 3:

Obchodni firma nebo nazev:

BAGGER BS s.r.o.

Sidlo / misto podnikani:

Sazovicka 454/13, 15521 Praha 5

Pravni forma:

Pravnicka osoba

ICO:

05527601

Identifikaéni Udaje u¢astnika €. 6:

Obchodni firma nebo nazev:

STREICHER, spol. s r. 0. Plzen

Sidlo / misto podnikani:

Plzenska 565, 332 09 Sténovice

Pravni forma:

Pravnicka osoba

ICO:

14706768

6. POPIS HODNOCENI NABIDEK

6.1 Hodnocené udaje z nabidek odpovidajici kritériim hodnoceni

Nabidka ¢. 1:

Obchodni firma nebo nazev:

HYDRO & KOV s.r.o.

Sidlo / misto podnikani:

PraZska 1333, 379 01 Treborn

Pravni forma:

Pravnicka osoba

ICO: 27720161
Udaje, které jsou predmétem hodnoceni:
Nabidkova cena v K¢: 73.555.555,-
Nabidka ¢. 2:

Obchodni firma nebo nazev: POHL cz, a.s.

Sidlo / misto podnikani:

Na Pomezi 2483, 25263 Roztoky

Pravni forma:

Pravnicka osoba

ICO:

25606468

Udaje, které jsou predmétem hodnoceni:

Nabidkova cena v K¢:

72.553.838,63

Nabidka ¢. 3:

Obchodni firma nebo nazev:

BAGGER BS s.r.o.

Sidlo / misto podnikani:

Sazovicka 454/13, 15521 Praha 5

Pravni forma:

Pravnicka osoba

ICO:

05527601

Udaje, které jsou predmétem hodnoceni:

Nabidkova cena v K¢:

73.547.112,39




Nabidka €. 6:

Obchodni firma nebo nazev: STREICHER, spol. s r. 0. Plzen
Sidlo / misto podnikani: Plzeriska 565, 332 09 Sténovice
Pravni forma: Pravnicka osoba

ICO: 14706768

Udaje, které jsou predmétem hodnoceni:

Nabidkova cena v K¢: 67.902.805,-

6.2 Popis hodnoceni Gdaji z nabidek v jednotlivych kritériich hodnoceni

Zadavatel v zadavaci dokumentaci stanovil nasledujici zpusob hodnoceni nabidek: V ramci hodnoceni
nabidek dle § 119 zakona budou pouzity informace a Udaje (které jsou pfedmétem hodnoceni),
uvedené v navrhu smlouvy u€astnika zadavaciho fizeni. Zakladnim kritériem hodnoceni je

6.3 Popis srovnani hodnot ziskanych pfi hodnoceni v jednotlivych kritériich hodnoceni

Zadavatel provedl srovnani hodnot ziskanych pfi hodnoceni v jednotlivych kritériich hodnoceni
zpusobem, ktery stanovil v zadavaci dokumentaci. Vysledkem srovnani hodnot je nasledujici tabulka:

Nabidkova cena v K¢:
Nabidka ¢. 1 73.555.555,00
Nabidka ¢. 2 72.553.838,63
Nabidka ¢. 3 73.547.112,39
Nabidka €. 6 67.902.805,00

Zadavatel vyhodnotil nabidku €. 6 jako nejvyhodnéjSi podle zakladniho hodnoticiho kritéria

6.4 Vysledek hodnoceni nabidek

Vysledné pofadi nabidek: | Obchodni firma nebo nzev: ICO:

1 STREICHER, spol. s r. 0. Plzef 14706768
2 POHL cz, a.s. 25606468
3 BAGGER BS s.r.o. 05527601
4 HYDRO & KOV s.r.o. 27720161

V obci Chvalenice dne 04.02.2025

Ing. Pavel Kvidera, starosta
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